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Nemzeti Media- és Hirkdzlési Hatosag
Meédiatanacs

A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag
Médiatanacsanak
17/12020. (1.20.) szamu hatarozata

Ugyiratszam: MN/32885-7/2019.

Telefonszam: FFLIREIEEEEL
E-mail: S EIWEEERET
Targy: kiegyensulyozottsagi kérelem
elbiralasa

Hatarozat

A Nemzeti Média- és Hirkdzlési Hatésag Médiatanacsa (a tovabbiakban: Médiatanacs)
M (a tovabbiakban: Kérelmez&) a Duna Médiaszolgaltaté Nonprofit Zrt. (1038
Budapest, Bojtar u. 41-47., a tovabbiakban: Médiaszolgaltatd) Kossuth Radi6é adéjan 2019. december
8-an 12 6ra 01 perces kezdettel sugarzott ,Déli Kronika” cim{ mlsorszam 12:15:27 — 12:17:05 6ra,
valamint ugyanezen a napon a 14 6rai kezdettel sugarzott ,Hirek” cimi mlsorszam 14:02:33 —
14:02:57 6ra, tovabba a 2019. december 9-én 5 6rai kezdettel sugarzott ,Hirek” ciml misorszam
05:02:35 — 05:02:58 ¢6ra, valamint ugyanezen a napon a 07 éra 01 perces kezdettel sugarzott
,Krénika” cimi miisorszam 07:09:04 — 07:09:28 6ra kdzott kdzreadott hiradasaival kapcsolatosan,
2019. december 12-én benyujtott kiegyensulyozottsagi kérelme alapjan 2019. december 13-an indult
kbzigazgatasi hatésagi eljarasban a Kérelmez6 kérelmét elutasitja.

A véglegessé valt dontés ellen - annak kdzlésétél szamitott 15 napon belll a Févarosi
Koézigazgatasi és Munkaugyi Birésaghoz (a tovabbiakban: Birdsag) cimzett, de a Médiatanacshoz - a
személyesen eljar6 igyfél esetében valasztasa szerint elektronikus vagy postai Uton, a jogi képvisel®
altal kizardlag elektronikusan - benyuijtott keresetlevéllel kbzigazgatasi per indithatd. A keresetlevél
benyujtasanak a kdzigazgatasi cselekmény hatalyosulasara nincs halaszté hatalya, az azonnali
jogvédelem a Birdsagtol kérhetd. Targyalas tartasa a Birosagtol kérhetd. A keresetet a Birdsag
hatvan napon belll biralja el.

Az elektronikus Ugyintézés és a bizalmi szolgaltatasok altalanos szabalyairdl sz6lo 2015. évi
CCXXILI. térvény (a tovabbiakban: E-lgyintézési tv.) alapjan elektronikus uton térténé
kapcsolattartasra kételezett minden beadvanyt kizarélag elektronikusan — az E-ligyintézési tv.-ben és
végrehajtasi rendeleteiben meghatarozott médon — nyujthat be a birésaghoz. A Birdsag egyszerisitett
perben, a targyalason kivili elbiralas szabalyai szerint jar el.
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Indokolas

A Kérelmez6 a Médiatanacshoz 2019. december 12-én postai Gton benyujtott beadvanyaban (a
tovabbiakban: kérelem) a Médiaszolgaltaté Kossuth Radié addjan 2019. december 8-an 12 éra 01
perces kezdettel sugarzott ,Déli Krénika” ciml misorszam 12:15:27 — 12:17:05 6ra, valamint
ugyanezen a napon a 14 érai kezdettel sugarzott ,Hirek” cimli mlsorszam 14:02:33 — 14:02:57 o6ra,
tovabba a 2019. december 9-én 5 6rai kezdettel sugarzott ,Hirek” cimli misorszam 05:02:35 —
05:02:58 6ra, valamint ugyanezen a napon a 07 éra 01 perces kezdettel sugarzott ,Kronika” cimi
misorszam 07:09:04 — 07:09:28 6ra k6zott kdzreadott hiradasait kifogasolta.

A kérelem valamennyi nevezett misorszamban egy ugyanazon témaju hiradast érintett (Kérosi
Csaba, a Koztarsasagi EInoki Hivatal Kornyezeti Fenntarthatésag Igazgatdésaganak igazgatoja szerint
a globalis felmelegedést 90 szazalékban az emberi tevékenység okozza, és slirgés cselekvésre van
szlkség).

A Kérelmez§ szerint a Médiaszolgaltaté megsértette a médiaszolgaltatasokrol és a
témegkommunikaciorél szolo 2010. évi CLXXXV. térvény (a tovabbiakban: Mttv.) 12. § (2)
bekezdésében, valamint a sajtészabadsagrol és a médiatartalmak alapvet6 szabalyairdl sz6l6 2010.
évi CIV. térvény (a tovabbiakban: Smtv.) 13. §-aban foglalt kiegyensulyozott tajékoztatasi
kotelezettség kdvetelményét azzal, hogy a Médiaszolgaltaté altal a mas allaspontot képviseld
szakérték véleménye ,nem kapott hirértéket”, holott azoknak a Médiaszolgaltaté a Vasarnapi Ujsag
cim( misorszamaban (2019. november 3-an, 10-én és 17-én) megszolalasi lehetdséget biztositott.

A Kérelmez6 beadvanyahoz mellékelte a Médiaszolgaltato részére 2019. december 8-an 12 6ra 55
perckor, valamint ugyanezen a napon 14 6ra 06 perckor, tovabba 2019. december 9-én 05 6ra 28
perckor, valamint ugyanezen a napon 07 6ra 18 perckor elektronikus uton kiildétt kifogasait, illetve a
Médiaszolgaltaté 2019. december 10-én, 09 6ra 53 perckor a Kérelmezének elektronikus uton kildoétt
valaszlevelet, melyben a kifogast elutasitotta.

Az Mttv. 181. § (1) bekezdésében foglalt rendelkezés elbirja, hogy Smtv. 13. §-dban és az Mttv.
12. § (1) és (2) bekezdésében meghatérozott kiegyensulyozottsagi kbtelezettség megsértése esetén a
kérelem elbiralasara a JBE médiaszolgaltatok és a kézszolgalati médiaszolgaltatok
médiaszolgaltatasai tekintetében a Médiatanacs, mas médiaszolgaltatasok vonatkozasaban a Hivatal
rendelkezik hataskorrel.

A fenti rendelkezést alapul véve jelen kiegyensulyozottsagi igyben a kérelem elbiraldsa az Mttv.
181. § (1) bekezdése és a 182. § u) pontja értelmében a Médiatanacs hatésagi hataskorébe tartozik,
tekintettel arra, hogy a Médiaszolgaltaté kdzszolgalati, illetve JBE médiaszolgaltaté.

Az Mttv. 166. §-a alapjan a Médiatanacs a kiegyensulyozott tajékoztatas kotelezettségének
megsértésével kapcsolatos eljarasban az Mttv. 181. §-aban meghatarozott eltérésekkel és és
kiegészitésekkel alkalmazza az altalanos kdzigazgatési rendtartasrél sz6l6 2016. évi CL. térvény (a
tovabbiakban: Akr.) és az Mttv. szabalyait. Az Mttv. 144. § (1) bekezdése értelmében a Médiatanacs a
hatésagi ligyekben az Mttv.-ben foglalt eltérésekkel és kiegészitésekkel az Akr. szerint jar el.

A Médiatanacs a hataskdr megvizsgalasat kévetdéen a kérelem érdemi elbiraldsanak tovabbi
feltételeit, azaz az eljarasi szabalyok teljesilését ellendrizte.

Az Mttv. 181. § (1) bekezdése értelmében az Smtv. 13. §-anak, vagyis a kiegyensulyozott
tajékoztatas kotelezettségének megsértése esetén benyujtott panasz kérelemnek, a kifejezésre nem
juttatott allaspont képvisel8je, illetve barmely néz8 vagy hallgaté kérelmezének minésal. A
kiegyensulyozott tajékoztatas kdvetelményének megsértése esetén tehat a kifejezésre nem juttatott
allaspont képviseldje, illetve barmely nézé vagy hallgatd hatdsagi eljarast kezdeményezhet, tehat
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barkinek — a térvényben meghatarozott feltételeknek megfeleléen benyujtott — kérelme, igy jelen
esetben a Kérelmezbé is, érdemben elbirdlando.

Az Mttv. 181. § (2) bekezdése szerint:

-AZ (1) bekezdésben meghatarozott hatésagi eljaras kezdeményezését megelézden a kérelmezé
kételes kifogasaval a médiaszolgaltatéhoz fordulni. A kérelmezd az 4ltala kifogasolt tajekoztatas
kozzétételétdl, ismétlés esetén az utolsé ismétléstsl szamitott hetvenkét éran belll irdsban kérheti a
médiaszolgaltatotol azon allaspont - megfeleld, a kifogasolt tajekoztatas kdzzétételéhez hasonléd
korulmeények kozotti - kdzzétételét, amelynek kdzzététele a kiegyensulyozott tajékoztatdshoz
szilkséges. Nem élhet a kifogasolas jogaval a kérelmezd, ha az ismertetésre nem kerdlt allaspont
kifejtésére ezen allaspont valamely képviseldje mar lehetéséget kapott, vagy ha e lehetéséget a
kérelmezd kapta, de azzal nem élt.”

Az Mttv 181. § (3) bekezdése szerint:

»A médiaszolgaltatd a kifogas elfogadasardl vagy elutasitasarol annak kézhezvételétél szamitott
negyvennyolc 6ran belll dont. A dontésrél a kérelmezdt haladéktalanul irasban értesiteni kell. A
kérelmezd a dontés kozlésétdl szamitott negyvennyolc 6ran belll - a dontés kdzlésének elmaradasa
esetén a kifogasolt vagy sérelmezett tajékoztatas kozzétételétdl szamitott tiz napon bellil - a kifogasolt
misorszam és az érintett médiaszolgaltaté pontos megnevezésével hatdésagi eljarast
kezdeményezhet a Hatésagnal.”

A Médiatanacs a kérelem mellékleteit megvizsgalva megallapitotta, hogy a Kérelmezé a
Médiaszolgaltaténak 2019. december 8-an 12 éra 55 perckor, valamint ugyanezen a napon 14 éra 06
perckor, tovabba 2019. december 9-én 05 6ra 28 perckor, valamint ugyanezen a napon 07 éra 18
perckor e-mail utjan kuldte meg kifogasait, azaz hataridében fordult a Médiaszolgaltatohoz. A
Médiaszolgaltaté 2019. december 10-én 09 6ra 53 perckor a Kérelmezének e-mail utjan kildott
levelében elutasitotta a kifogasokat. A Kérelmezd ezt kovetéen a 2019. december 12-én — azaz az
elutasitd dontés kdzlésétdl szamitott negyvennyolc éran beldl, tehat hataridében — a Hatésaghoz
postai uton benyujtott beadvanyaval hatésagi eljarast kezdeményezett a Médiatanacsnal.

A Médiatanacs az eljaras targyat képezd kérelem vonatkozasaban megallapitotta, hogy az a
hivatkozott eljarasi szabalyoknak megfelel, igy érdemben elbiralhaté.

Fentiek alapjan 2019. december 13-an kézigazgatasi hatésagi eljaras indult és a Médiatanacs a
2019. december 13-an kelt, Dr. Karas Monika, a Médiatanacs elndke altal alairt MN/32885-2/2019.
ugyiratszamu végzésével tajékoztatta a Médiaszolgaltatét a kérelem beérkezésérél és az eljaras
megindulasardl, tovabba kotelezte, hogy a végzés kdzlésétdl szamitott 2 munkanapon belll terjessze
el6 nyilatkozatat és szolgaltasson adatot arrél — az esetlegesen ezt alatamaszté dokumentumok
csatolasaval egyutt —, hogy a kiegyensulyozottsagi kérelemmel érintett miisorszamokban — vagy
amennyiben megitélése szerint a kifogassal érintett miisorszamok jellegébdl adéddan a
kiegyensulyozottsag kdvetelménye miisorszamok sorozataban is megvaldsithatd, az azokat kdvetéen
sugarzott hireket szolgaltaté misorszamaiban — biztositotta-e a kérelemben megjeldlt alldspont
megjelenését, valamint nyujtsa be a végzés mellékleteként masolatban csatolt irattal, azaz a
Kérelmez§ kiegyensulyozottsagi kérelmével kapcsolatos allaspontjat tartalmazo nyilatkozatat, tovabba
csatolja a kifogasolt mlsorrészek felvételét és sz6 szerinti szOveges leirasat.

A Médiaszolgaltatd nyilatkozata, valamint az érintett hiradasok sz szerinti szOveges leirata 2019.
december 20-an, e-mail Utjan érkezett meg a Hatésaghoz, majd a nyilatkozatot, a leiratot, illetve a
kifogasolt hiradasok felvételét tartalmazé CD adathordozét 2019. december 31-én, postai uton is
benytujtotta a Médiaszolgaltato.
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A Médiaszolgaltaté nyilatkozatédban ismertette a kifogasolt hiraddsokat és a Kérelmezé
allaspontjat, majd el6adta, hogy a kiegyensulyozottsag vizsgalata soran tisztazni kell, hogy a
Kérelmez§ altal hianyolt allaspont relevans volt-e a misorszam témaja vonatkozasaban, az érdemben
eltérd volt-e a kozzétett allaspontokhoz képest, illetve az megfelel6 idében elérhetd volt-e a
Médiaszolgaltaté szamara. Amennyiben a Kérelmezd altal hianyolt allaspont a fenti feltételek
barmelyikének nem felel meg, akkor a kiegyensulyozott tajékoztatas kdvetelménye megsértése
megallapitasanak sincs helye.

Allaspontja szerint a Kérelmez6 egyetlen kifogasaban sem jeldlt meg érdemben a kifogasolt
médiatartalommal szembeni eltérd, vagy ténylegesen hianyolt véleményt.

Eldadta tébbek koz6tt, hogy a kiegyensulyozott tajékoztatas kdvetelménye nem értelmezhetd ugy,
hogy az alapjan a Médiaszolgaltatonak minden egyes allaspontot minden miisorszamban meg kell
jelenitenie, valamennyi szembenallé nézet bemutatasara ugyanis nem minden esetben van lehetéség.
Ezt az értelmezést erésiti meg az Alkotmanybirésag az 1/2007. (l. 18.) szamu hatarozataban. A
kiegyensulyozott tajékoztatas kotelezettsége tovabba nem jelentheti és a jogértelmezési gyakorlat
szerint nem is jelenti a szerkeszt6i szabadsag aranytalan korlatozasat. A Kuaria Kfv.37.472/2013/11.
szamu itéletében kifejtette, hogy az Smtv. 13. §-a értelmében amennyiben a médiaszolgaltaté egy
altala kozérdekl6désre szamot tartd eseményrdl tajékoztatast ad, akkor annak kiegyensulyozottnak
kell lennie, azonban a kiegyensulyozottsag kdvetelménye a szerkesztdi szabadsag az Mttv. 3. §-aban
megfogalmazott alapelvét nem sértheti. A médiaszolgaltaté - a szerkeszt6 - dontheti el, hogy egyes
misorszamokban mely eseményekrél torténik beszamolod és azt mely meghivott vendégek kdzvetitik.

A kiegyensulyozott tajékoztatds kdvetelménye tovabba nem értelmezhet6 ugy, mint amely azt a
kovetelményt tdmasztja a médiaszolgaltatokkal szemben, hogy azok minden egyes allaspontot
minden mlsorszamban megjelenitsenek, valamennyi szembenallé nézet bemutatasara ugyanis nem
minden esetben van lehetfség.

A kifogasolt miisorszamokban a kérelemmel érintett rovid hireket tartalmazé hiranyagok a
jellegiiknél fogva nem biztosithattak jelentds id6t az adott témara. A kifogasolt szegmensek a
Vasarnapi Ujsag cim(i beszélgetés misor egyik vendégeként tett nyilatkozat Gn. hangos hirként
tortént ismertetése volt. A Médiaszolgéltatd allaspontja szerint nyilvanvald, hogy az aznapi, illetve a
késbébbi miisorszamok vonatkozasaban az el6z napi beszélgetés soran elhangzottak birtak friss
hirként relevanciaval, mig a hetekkel korabban zajlott beszélgetések a kifogasolt hiradasok
vonatkozasaban mar idejétmult, nem a napi hiranyagba tartozénak mindsiiltek.

Kifejtette tovabba, hogy a kozérdekl6désre szamot tartd ligyeket érinté médiatartalmak
vonatkozasaban csupan a konkrét igyhdz, a targyalt t¢mahoz kdzvetlentl, szervesen kapcsol6do
vélemény, és kiildbndsen annak lIényegi mondanivaldja tekintetében mertlhet fel a kiegyensulyozott
tajékoztatas kotelezettségének megsértése, azonban allaspontja szerint a Kérelmez§ altal a
Médiaszolgaltatéd részére kildoétt e-mailek tartalma nem volt alkalmas arra, hogy abbdl barmilyen, az
elhangzottakhoz képest relevans, a mlsorszamban ismertetettdl eltérd és idészerl allaspont hianya
megallapithat6 lett volna.

Az el6adottakra tekintettel kérte, hogy a Médiatanacs a Kérelmez6 kérelmét utasitsa el.

A Médiatanacs a rendelkezésre all6 adatok, a kifogasok és a kérelem, a Médiaszolgaltatd
nyilatkozata és az érintett hiradasok részletes tartalmi vizsgalata alapjan az alabbi tényallast
tarta fel, és azt az alabbiak szerint értékelte.
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1. A Kérelmezé (a kérelembdl és a kifogasokbdl megismerhetd) allaspontja:

A Kérelmez6 a kérelemben és a kifogasokban el6adta, hogy allaspontja szerint a Médiaszolgaltato
azzal sértette meg a kiegyensulyozott tajékoztatasi kotelezettség kdvetelményét, hogy a hiradasokban
kizarélag Kérosi Csaba véleményét ismertette, s nem biztositott ,hirértéket” a mas allaspontot
képviseld szakérték véleményének, holott e szakembereknek a Vasarnapi Ujsag cimii
misorszamaban megszélalasi lehetéséget adott, a kdvetkezbk szerint:

2019. november 3-an Dr. Szarka Laszlé akadémikus, 10-én Kiraly Jozsef mérndk, mig 17-én Dr.
Héjjas Istvdn mérndk fejthette ki véleményét.

A Kérelmez6 a fentieken tulmenéen a Médiaszolgaltaténak 2019. december 9-én 05 6ra 28
perckor, valamint ugyanezen a napon 07 6ra 18 perckor kildétt kifogasaiban hianyolta tovabba
Reményi Karoly akadémikus véleményét, melyet az Akadémiai Kiadé gondozasaban megjelent
kényve tartalmaz, s mely szerint a tudomanyos témakban nincsen konszenzus, csak érvek és
ellenérvek, tovabba — utalva az energetikai kérdésekre — vallalni kell idénként a vilagtendenciakkal
szembeni allasfoglalast. Hianyolta e mellett Petz Erné cimzetes egyetemi tanar véleményét — melyet
az Ader Janos altal alapitott Kékbolygd Alapitvanynak kiildétt nyilt levele tartalmaz —, s mely szerint a
klimafolyamatok természetes folyamatok, s a természet térvényei szerint alakulnak.

2. Az eljaras targyat képezd tajékoztatasban elhangzottak ismertetése:

A Médiaszolgaltaté Kossuth Radio elnevezési csatornajan, a sérelmezett misorszamok
kérelemmel érintett hiradasaiban a kévetkezék hangzottak el:

2019. december 8-an 12 6ra 01 perc, ,Déli Krénika”: 12:15:27 — 12:17:05 6ra kbzétt:

Hirolvaso: ,A klimavaltozas valos probléma, de panikkeltés helyett komoly és kdvetkezetes
munkara van sziikség — mondta reggel a Vasarnapi Ujsag misoraban a Kéztarsasagi EIndki Hivatal
Kérnyezeti Fenntarthatdsag lgazgatésaganak vezetéje. Kérosi Csaba arrél beszélt, hogy a globalis
felmelegedést tébb mint 90 szazalékban az emberi tevékenység okozza, mert az liveghaz-hatasu
gazok nagy témegl kibocsatasat mar nem tudja ellensulyozni a természet. Magyarorszagnak a fejlett
orszagok atlaganal jelentésen kisebb a kibocsatasa, de attdl még vilagszerte, igy itthon is slirgés
cselekvésre van szikség, azért, hogy az emberiség csak annyi tiveghaz-hatasu gazt bocsasson ki,
amennyit a természet semlegesiteni képes. Greta Thunberg kampanyardl szélva hozzatette,
elszomorité lenne, ha a problémara Ugy reagalna az emberiség, hogy generaciok tamadnak egymas
ellen, amikor k6z0s cselekvésre van szikseég.”

Kérosi Csaba: ,Pontosan azért, mert a feladat nagyon nagy, egy komplex rendszert kell atalakitani,
amiben benne vannak a gazdasagaink, benne vannak a tarsadalmaink, a tarsadalmi egyensuly
biztositdsa, benne van a természeti er6forrasoknak a megérzése, ez egy akkora feladat, ami a
tarsadalom egészének az egyuttmikddését igényli. Gazdasag, tudomany, generaciok, kormanyok, ha
tudunk egy ilyen 6sszefogast csindlni, akkor van esélylink. Ha viszont arra megy ki a jaték, hogyan
uszitsunk egy generaciét a masik ellen, gazdasagot tarsadalom ellen, akkor az esélyeink sokkal
kisebbek, az ar sokkal magasabb lesz és az eredmény sokkal késébb jon.”

2019. december 8-an 14 ora, ,Hirek” 14:02:33 — 14:02:57 éra kozoftt

Hirolvaso: ,A klimavészhelyzet valds, de panikkeltés helyett kdvetkezetes munkara van sziikség —
mondta a Kossuth Radiéban a Kérnyezeti Fenntarthatésag Igazgatésaganak vezetdje. Kérosi Csaba
arrél beszélt, hogy a globalis folmelegedést 90 szazalékban az emberi tevékenység okozza.
Magyarorszagnak a fejlett orszagok atlaganal kisebb a kibocsatasa, de igy is slrg6s cselekvésre van
szukség.
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2019. december 9-én 5 6ra, ,Hirek”: 05:02:35 — 05:02:58 6ra k6zott

Hirolvasé: ,A klimavészhelyzet valds, de panikkeltés helyett kdvetkezetes munkara van sziikkség —
mondta a Koérnyezeti Fenntarthatésag Igazgatésaganak vezetdje. Kérési Csaba arrdl beszélt, hogy a
globalis felmelegedést 90 szazalékban az emberi tevékenység okozza. Magyarorszagnak a fejlett
orszagok atlaganal kisebb a kibocsatasa, de igy is slirgds cselekvésre van szilikség.

2019. december 9-én 07 6ra 01 perc, ,Krénika”: 07:09:04 — 07:09:28 6ra kbzott

Hirolvasé: ,A klimavalsag valos probléma, de panikkeltés helyett kovetkezetes munkara van
szlkség — mondta a Kossuth Radiéban a Kérnyezeti Fenntarthatdosag Igazgatdésaganak vezetéije.
K&rdsi Csaba arrél beszélt, hogy a globalis felmelegedést 90 szazalékban az emberi tevékenység
okozza. Magyarorszagnak a fejlett orszagok atlaganal kisebb a kibocsatasa, de igy is slirgés
cselekvésre van szlkség.

3. A kiegyensulyozott tajékoztatas kovetelményének alkotmanyos értelmezése és
szabalyozasa

Az Alaptorvény IX. cikk (2) bekezdése szerint ,Magyarorszag elismeri és védi a sajté szabadsagat
és sokszin(iségét, biztositja a demokratikus kdzvélemény kialakulasahoz sziikséges szabad
tajékoztatas feltételeit”.

Az Alaptdrvényben foglalt, a sajté sokszinliségére vonatkozo kotelezettség részben a
kiegyensulyozott tdjékoztatas kdvetelményén keresztil valosul meg. A kotelezettség tartalmat az
Smtv. 13. §-a és az Mttv. 12. § (1)-(2) bekezdése egylttesen hatarozzak meg.

Az Smtv. 13. §-a szerint:

LA tajékoztatasi tevékenységet végz6 linearis médiaszolgaltatasok kotelesek a kdzérdeklédésre
szamot tartd helyi, orszagos, nemzeti és eurdpai, valamint Magyarorszag polgarai és a magyar
nemzet tagjai szamara jelentéséggel biré6 eseményekrél, vitatott kérdésekrdl az altaluk kézzétett
tajékoztato, illetve hireket szolgaltaté miisorszamokban kiegyensulyozottan tajékoztatni. E
kotelezettség részletes szabalyait torvény az aranyossag és a demokratikus kdzvélemény biztositasa
kovetelményeinek megfeleléen allapitia meg.”

Az Mttv. 12. § (1) és (2) bekezdései szerint:

»(1) A médiaszolgaltatasok tajékoztatasi tevékenységének meg kell felelnie az Smtv. 13. § szerinti
koételezettségnek.

(2) A tajékoztatas kiegyensulyozottsagat — a miisorszamok jellegétdl fliggéen — az egyes
misorszamokon belll, vagy a rendszeresen jelentkezd miisorszamok sorozataban kell biztositani.”

Az Smtv. tehat a kiegyensulyozottsag kovetelményét a tajékoztatasi tevékenységet végzé linearis
médiaszolgaltatasok altal kozzétett tajékoztatd, hireket szolgaltatdé misorszamaival kapcsolatban
fogalmazza meg.

A toérvény rendelkezése szerint ezeknek a misorszamoknak a kézérdeklédésre szamot tarto helyi,
orszagos, nemzeti és eurdpai, valamint Magyarorszag polgarai és a magyar nemzet tagjai szamara
jelentéséggel bird eseményekrdl, vitatott kérdésekrdl kiegyensulyozottan kell tajékoztatast adniuk.

A kiegyensulyozott tajékoztatas kotelezettsége, amely a demokratikus kézvélemény kialakulasahoz
szikséges megfeleld tajékoztatas megteremtését segiti eld, nem jelenti a szerkeszt6i szabadsag
aranytalan korlatozasat. Azt ugyanis, hogy mely események tartanak szamot a kdzérdeklédésre, azaz
mely eseményekrél készil beszamol6 az egyes miisorszdmokban, kizarélag a szerkeszt6, illetve a
médiaszolgaltatdé dontheti el, tehat nem létezik egyes eseményekrdl vald beszamolasi kotelezettség,
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és a kiegyensulyozott tajékoztatas csak a ténylegesen kdzzétett tartalmak vonatkozasaban
vizsgalhaté.

A kiegyensulyozott tajékoztatds kdvetelménye alapjan a nyilvdnossagot érinté tgyekrdl sz6l6
tajékoztatasnak, hiradasnak meg kell jelenitenie a szembenallé nézeteket, tehat egy adott kérdéssel
Osszefliggésben megfogalmazott relevans allaspontokat a k6z0sség szamara 6ssze kell gydjteni és
be kell mutatni.

A kiegyensulyozott tajékoztatédssal kapcsolatos szabdlyozas értelmében a kérelmezének mind a
médiaszolgaltatéhoz kildott kifogasban, mind a hatésaghoz intézett kérelemben azt kell megjeldini,
hogy mely létezd, relevans, ellentétes allaspont nem kerilt ismertetésre a kifogasolt tajékoztatasban.
Ez a kételezettség abban az esetben is fennall, ha nem az allaspont képvisel6je, hanem barmely mas
nézb (hallgato) tesz kifogast egy hirdsszedllitassal kapcsolatban.

Az Smtv. alapjan a kiegyensulyozott tajékoztatas kételezettségének (6sszefoglaldéan) a kdzéleti
kérdésekkel kapcsolatban, az ilyen hireket, tajékoztatast k6zzétevé miisorszamokban kell eleget
tenni. Arra vonatkozoéan nincs jogszabalyi rendelkezés, hogy ezek milyen mifaju miisorszamok
lehetnek, tehat a jogalkalmazés soran a donté kérdés nem a mlsorszam mifaja, hanem a
tajékoztatas, a hir kozzétételének a megtorténte. Ettél figgetlendl lehet annak is jelentésége, hogy a
vizsgalt misorszam milyen médon kdzelitett a témahoz, az milyen modon szerepelt benne.

Az Smtv. a ,demokratikus kdzvélemény biztositasa érdekében” irja elé a kiegyensulyozott
tajékoztatas kdvetelményét, vagyis a jogszabaly meghatarozza a kiegyensulyozott tajékoztatas
kovetelményének alkalmazasi korét. Mindezzel 6sszhangban allapitotta meg a Kuria
Kfv.111.37.472/2013/11. szamu itéletében, hogy a kiegyensulyozott tajékoztatas kdvetelménye nem
terjed ki valamennyi, a nyilvanossag elétt zajlé vitara vagy véleménykulonbségre. A Kuria elébbiekben
hivatkozott dontése alapjan ahhoz, hogy egy adott tajékoztatassal kapcsolatban felmerdljon a
kiegyensulyozott tajékoztatas kotelezettsége, azaz a szabaly alkalmazhaté legyen, sziikséges, hogy a
tajékoztatas targya, tartalma osszefiiggésben alljon a demokratikus kdzvélemény igényeivel,
szikségleteivel.

A demokratikus nyilvanossag szamara fontos kérdések kore rendkivul szertedgazé, taxativ
felsorolasuk még altalanos jelleggel sem lehetséges. Az Smtv. szerint kiterjed a kiegyensulyozott
tajékoztatas kotelezettsége minden, ,a kozérdeklédésre szamot tartd helyi, orszagos, nemzeti és
eurdpai, valamint Magyarorszag polgarai és a magyar nemzet tagjai szamara jelent8séggel biré
eseményrdl, vitatott kérdésrol” szolo tajékoztatasra. Azaz, nem pusztan a kdzvetlen ,politikai”
vonatkozassal biré Ggyek tartoznak ide, hanem altalaban a kozéleti kérdések.

A ,Déli Kronika”, a ,Hirek”, valamint a ,Krénika” a Médiaszolgaltaté hirm{isorszamai, melyekkel
szemben egyértelmien fennall a kiegyensulyozott tajékoztatas kotelezettsége.

Az Smtv. és az Mttv. vonatkoz6 szabalyai alapjan a tajékoztatas kiegyensulyozottsaganak
vizsgalata soran a Médiatanacs a hianyolt vélemény tekintetében az egyedi ligy tényallasi elemei
alapjan elsddlegesen az alabbi szempontokat vizsgalja:

- a hianyolt vélemény relevans-e a kdzzétett tajékoztatas vonatkozasaban,
- a hianyolt vélemény érdemben eltérd-e a kdzzétett alldspontokhoz képest, és

- a hianyolt vélemény megfeleld idében elérhetd volt-e a meédiaszolgaltaté szamara.
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Amennyiben a Kérelmezg altal hianyolt allaspont a fenti feltételek barmelyikének nem felel meg,
akkor a kiegyensulyozott tajékoztatas kdvetelménye megsértése megallapitasanak sincs helye.
Jogsértés megallapitasara tehat csak az emlitett harom feltétel egyiittes teljeslilése esetén van maéd.

4. A vélemény relevans volta a kozzétett tajékoztatas vonatkozasaban

A kiegyensulyozott tajékoztatas kdvetelménye nem értelmezheté ugy, hogy az alapjan a
mediaszolgaltaténak minden egyes allaspontot minden miisorszamban meg kell jelenitenie,
valamennyi szembenallé nézet bemutatasara ugyanis nem minden esetben van lehetéség. Ezt az
értelmezést erdsiti meg az Alkotmanybirdsag az 1/2007. (l. 18.) szamu hatérozatdban. A szabalyozés
célja ugyanis arra iranyul, hogy a jogszabalyi rendelkezések biztositsak a k6zonség szamara, hogy
kdzérdekl kérdésekben a relevans vélemények ismeretében alakithassak ki allaspontjukat.

A kézérdeklédésre szamot tartd Ugyeket érinté médiatartalmak vonatkozasaban csupan a konkrét
ugyhoz, a targyalt témahoz kdzvetlenll, szervesen kapcsolodo vélemény, kildndsen annak Iényegi
mondanivaléja tekintetében merilhet fel a kiegyensulyozott tajékoztatas kotelezettségének
megsértése. Egy allaspont kifejtése soran ugyanis annak képviseldje egyéb, a targyalt témahoz nem
kapcsolodo — és igy a kiegyensulyozott tajékoztatas kdvetelménye vizsgalatanak szempontjabol
relevansnak nem mindésul6é — véleményt is megfogalmazhat.

A fentiekre tekintettel tehat mindenekelétt a kifogassal érintett tajékoztatas targyanak, témajanak
meghatarozasa sziikséges, ugyanis csak ennek alapjan vizsgalhatd, hogy a Kérelmez$ altal
megjeleniteni kért allaspont — illetve annak egyes tartalmi elemei — a miisorszamban elhangzottak
szempontjabdl relevansnak minésil-e. Azaz, amennyiben egy allaspont a misorszamban kozzétett
tajékoztatashoz kdzvetlenul nem kapcsolddik, a kiegyensulyozottsag vizsgalata szempontjabdl nem
mindsullhet relevansnak, ebbdl kdvetkezéen egy ilyen vélemény kdzzétételének hianya nem vezethet
a kiegyensulyozott tajékoztatas kovetelményének sérelméhez sem.

Valamennyi érintett hiradas arrol szoélt, hogy Kérosi Csaba, a Kérnyezeti Fenntarthatdsag
Igazgatésaganak vezetdje szerint a klimavészhelyzet valds jelenség, amelyet 90 szazalékban az
emberi tevékenység okoz. Panikra azonban nincs ok, e helyett kbvetkezetes és surgds cselekvésre
van szlikség, s ez igy van Magyarorszag esetében is, annak ellenére, hogy hazénknak a fejlett
orszagok atlaganal kisebb a kibocsatasa.

A 2019. december 8-i 14 6ras és a 2019. december 9-i 5 6ras ,Hirek”, valamint a 2019. december
9-i 07 6ra 01 perces ,Kronika” cimil misorszamokban kdzreadott hiradasok szévege csaknem
teljesen azonos volt, s ugyanezen témaju hiradas kerult sugarzasra 2019. december 8-an, a 12 6ra 01
perces ,Déli Krénika” cim( m{isorszamban is, némileg bévebb formaban.

Ebben a hirolvasé részletezte, hogy Kérosi Csaba szerint a globalis felmelegedésnek azért
elsésorban az emberi tevékenység az okozdja, mert az Uveghaz-hatasu gazok nagy tdémegl
kibocsatasat mar nem tudja ellensulyozni a természet. Magyarorszagnak a fejlett orszagok atlaganal
ugyan jelentésen kisebb a kibocsatasa, de ettél fiiggetlenul vilagszerte az sziikséges, hogy az
emberiség csak annyi Uveghaz-hatasu gazt bocsasson ki, amennyit a természet semlegesiteni képes.

Bejatszasra kerliltek tovabba Kérosi Csabanak az aznapi Vasarnapi Ujsag cimii miisorszamban
eléadott mondatai is, aki Greta Thunberg kampanyaval kapcsolatban kifejtette, hogy a generaciok
Osszetlizése helyett példatlan szélességl 6sszefogasra van szikség, hiszen a feladat (a klimavalsag
megoldasa) nagyon nagy és komplex jellegi. A sajat esélyeinket csOkkentjik azzal, ha ezt az
Osszefogast nem sikeril megteremtenink.

A targyi hiradasok lényegi mondanivaldja tehat az volt, hogy Kérosi Csaba véleménye szerint a

globalis felmelegedésnek els6sorban az emberi tevékenység az okozdja, mivel oly mérték Uveghaz-
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hatasu gazt bocsat ki, amennyit a természet mar nem képes semlegesiteni, am kdvetkezetes és
surgdsen elkezdett munkaval, széleskorl 6sszefogassal még van esély szembenézni a klimavalsag
kihivasaval.

A.) A Kérelmez6 kérelmében és a Médiaszolgaltatonak kiildott kifogasai egy részében (a

2019. december 8-an, 12 6ra 55 perckor, valamint ugyanezen a napon 14 éra 06 perckor
kuldéttben) azt sérelmezte, hogy a Médiaszolgaltatd az érintett hiradasokban kizarélag
K&rosi Csaba véleményét mutatta be, masik harom, ellentétes allaspontot képviseld
szakért§ véleményét nem, holott korabban, 2019. november 3-an, 10-én és 17-én a
Vaséarnapi Ujsag cimii miisorszamban e harom szakember mar kifejthette allaspontjat.

A Médiatanécs erre tekintettel megvizsgalta a Vasarnapi Ujsag cimii miisorszam hivatkozott
adasait, és a kovetkezOket allapitotta meg:

1.

2019. november 3-an, a Vasarnapi Ujsag cim(i misorszam 06:44:13-06:53:28 kozotti
szegmensében a Médiaszolgaltaté arrél szamolt be, hogy nyilvanossagra kerilt 702 tudés
szakember Eurépai Eghajlat Nyilatkozata, melyet az ENSZ fétitkaranak kiildtek el, s
melyben kérték a ,klimahisztéria” leallitasat és valddi tudomanyos vita kezdeményezését.
A peticiot alairta Dr. Szarka Laszlé akadémikus is, akivel a Médiaszolgaltaté beszélgetést
folytatott. Dr. Szarka Laszlé elmondta tobbek kézott, hogy a peticié azt bizonyitja, hogy az
éghajlatvaltozas tudomanyos hattere messze nem tisztazott és ezért tovabbi vizsgalédasra
van sziikség. A vita jelenleg egy hibas hipotézisen alapul, mely szerint tulzott a Fold szén-
dioxid termelése, azonban a peticié alairdi szerint a klimavaltozas természetes ciklusok
szerint zajlik a bolygdn, s ez mindig is igy volt. Az 1850-es évektdl kezdve egy melegedési
trend van folyamatban, ez azonban — amellett, hogy foglalkozni kell az emberi tevékenység
hatasaval is — nem minésul rendkiviili jelenségnek. Az a hipotézis, mely szerint kizardlag
az emberi szén-dioxid termelés okozza a problémat, cafolhato.

2019. november 10-én, a Vasarnapi Ujsag cim(i mlisorszam 06:41:38-06.50.50 kdzotti
szegmensében a Médiaszolgaltaté ismertette, hogy a peticiot Kiraly Jozsef
vegyészmeérnok is alairta, aki a vele késziilt riportban elmondta tébbek kdzétt, hogy a
riogatd, rémisztgetd hiradasok a kilencvenes évektél szaporodnak, s ezzel parhuzamosan
er8sodott fel Europaban a megujuld eréforrasok propagalasa. Ezek a véletlenszerilien
rendelkezésre allo eréforrasok (szél, nap) azonban nagyon megnehezitik a biztonsagos
energiaellatast. Mig egy hagyomanyos szén-, gaz-, vagy atomerém{iben folyamatosan
ugyanannyi energia termelédik, addig a szél- vagy napenergia segitségével csak a
természet szeszélyeitdl fliggben tudunk villamos energiat termelni, s a kitermelt aram
pedig csak nagyon rossz hatasfokkal tarolhatd, példaul akkumulator telepeken. EiImondta,
hogy ugyan minden fajta energiatermelésnek megvan a maga veszélye, de példaul az
atomerém{i segitségével termelt villamos aram mennyiségének fényében az atomerédmi
jelentette veszély igen csekély jelentéségl. Az éghajlatvaltozas és a légszennyezés
kérdését Kiraly Jézsef kiilon tartja célszer(inek kezelni. Véleménye szerint a szén-dioxid
kibocsatasaval kapcsolatos riogatas alaptalan, a probléma kezelheté.

2019. november 17-én, a Vasarnapi Ujsag cim(i mlisorszam 06:44:08-06.53.00 kdzotti
szegmensében a Médiaszolgaltaté Dr. Héjjas Istvan gépészmérnokkel beszélgetett a
klimavaltozasrol. Dr. Héjjas Istvan a ,klimahisztéria” kapcsan szintén ugy latja, hogy a
szén-dioxidot kialtottak ki binbaknak, de érdemes megvizsgalni, hogy hogyan is kerul e
gaz a levegbbe. Az emisszio legnagyobbrészt az emberek és allatok 1élegzése soran
torténik, masrészt a levegében 1év8 szén-dioxid mennyiségéért nagymeértékben felelds a
rengeteg szénsavas uditéital, sér fogyasztasa. A kibocsatott szén-dioxidot azonban a
ndvények oxigénné és szénné alakitjak, a folyamat alatt végsé soron élelmiszer keletkezik.
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Ezzel 6sszefliggésben utalt a szén-dioxid levegében valé feltétlen szikségességére és a
sulyos kévetkezményekre, melyek akkor allnanak el6, ha ezt a mennyiséget csdkkenteni
prébalnank. Utalt tobbek kdzott a természet ciklikussagara, azaz arra, hogy egyes
foldtorténeti id6szakokban tdbb, mig maskor kevesebb szén-dioxid volt a levegében. Ezzel
Osszefliggésben valtakoztak a melegebb és hidegebb idészakok is, am a melegebb
korszakokban j6lét volt, mig a hidegebbekben nyomor. Dr. Héjjas Istvan a ,klimahisztériat”
egyfajta hatalomgyakorlasi eszkdznek tekinti, amit a globalizaciéban érdekelt szervezetek
erbltetnek ra a vilagra, szinte mar Ujfajta vallasként. Ezzel kapcsolatban utalt a tudomany
adott hatalomtdl valé nagyfoku fliggésére.

A Kérelmez6 kérelmében tehat a fentebb emlitett harom szakértd véleményét hianyolta, melyekkel
kapcsolatban a Médiatanacs megallapitotta, hogy azok a Médiaszolgaltaté nyilatkozataban foglaltaktol
eltéréen relevansnak mindsilinek, hiszen kézvetlenil, szervesen kapcsolédnak a kérelemmel érintett
hiradasok lényegi mondanivaléjahoz, azaz ahhoz, hogy Kérdsi Csaba véleménye szerint a
klimavalsagot elsésorban az emberi szén-dioxid kibocsatas okozza, mely ellen stirgésen tenni kell.

B.) A Kérelmezé tovabba kifogasai egy részében (a 2019. december 9-én 05 6ra 28 perckor,
valamint ugyanezen a napon 07 6ra 18 perckor kildottben) Reményi Karoly és Petz Ernd
véleményét is hianyolta, akik szerint az energetikat illeté tudomanyos kérdésekben (azaz,
példaul, hogy mi az oka a klimavaltozasnak) nem konszenzus, hanem érvek és ellenérvek
mentén kellene donteni, tovabba az éghajlatvaltozas egy természetes folyamat, mely
ciklikusan, a természet torvényei szerint zajlik. (A Kérelmezb e kifogasokban Reményi
Karolynak az Akadémiai Kiadé gondozasaban megjelent egyik konyvére, valamint Petz
Ernének egy, Ader Janos koztarsasagi elndknek kiildétt nyilt levelére hivatkozott,
melyekbdl ezen allaspontok megismerhetdk.)

E hianyolt véleményekkel kapcsolatban a Médiatanacs szintén megallapitotta, hogy azok a
Médiaszolgaltatd nyilatkozataban foglaltaktdl eltéréen relevansnak mindsulnek, hiszen — hasonlé
tartalommal a fentebb hivatkozott harom tudés véleményéhez — kdzvetlenul, szervesen kapcsolédnak
a kérelemmel érintett hiradasok I1ényegi mondanivaldjahoz.

5. A hianyolt vélemény eltéré tartalma a k6zzétett véleményhez képest

Tekintettel arra, hogy az el6z8 pontban foglalt indokok alapjan megallapithatd, hogy a Kérelmezé
altal hianyolt allaspont relevans a kdzzétett tajékoztatas vonatkozasdban, a Médiatanacs azt vizsgalta,
hogy a hianyolt allaspont, vélemény az adott tajékoztatdsban ismertetett nézetektsl érdemben eltérd
volt-e.

Nem hatarozhaté meg absztrakt mddon, hogy hany, a témaban allaspontjat kdzzétevs félnek és
hany eltéré véleménynek kell teret adni a miisorszamban. Amennyiben tébb szervezet, tarsadalmi
csoport, politikai part is ugyanazon, vagy nagyban hasonlé allaspontot képvisel egy adott tgyben, s
azok kozott érdemi kuldnbségek nem fedezheték fel, abban az esetben elég csak az egyik ilyen
szervezet vagy csoport allaspontjat kozzétenni. A térvényi szabalyozas a kulonféle véleményeket és
azok bemutatasat védi a demokratikus kdzélet kialakitdsa és a kdzlgyek megvitatasanak elésegitése
céljabdl, nem pedig az egyes vélemények megfogalmazait.

A vonatkoz6 médiaigazgatasi szabalyozas alapjan a médiaszolgaltaté a kiegyensulyozott
tajékoztatas kérében nem koételes egy adott Uiggyel kapcsolatban valamennyi 1étez8 allaspontot
felderiteni, a médiaszolgaltatdnak nem kotelezettsége, hogy minden egyes nyilvanossagra hozott
véleményt, azok képviselbivel egyutt megjelenitsen. A médiaszolgaltaténak a kiegyensulyozott
tajékoztatashoz szilkséges — a fentiek szerint az adott hir vonatkozaséban relevans, és — egymastol
eltérd véleményeket kell bemutatnia, vagy legalabb utalni arra, hogy léteznek ilyen, eltéré nézetek. Az
egyes véleményeknek, és nem azok képviselSinek kell a médiatartalomban megjelennitk, igy tdbb,

10

1088 Budapest, Reviczky u. 5. « Postacim: 1433 Budapest, Pf. 198. « Telefon: (+36 1) 429 8600 « Fax: (+36 1) 267 2612 « E-mail: info@nmhh.hu



o
NV-H

azonos vagy nagyban hasonl6 vélemény megléte esetén a szerkesztd valaszthat valamely nézet tébb
képvisel6je kozll, akit az adott mlsorszamban szerepeltet, vagy akinek a véleményét maga
tolmacsolja.

A Médiatanacs megallapitotta, hogy a Kérelmezd altal hianyolt allaspont a mondanivalojat tekintve
érdemben eltért az érintett hiradasokban elhangzott allasponttél.

K&rosi Csaba allaspontja szerint ugyanis a globalis felmelegedést tébb mint 90 szazalékban az
emberi tevékenység okozza, a 2019. december 8-i 12 6ra 01 perces kezdetl ,Déli Krénika” cimi
misorszamban kifejtettek szerint konkrétan azzal, hogy tul sok tveghaz-hatasu gazt bocsat ki, melyet
a természet mar nem tud ellensulyozni. Ebbdl kifolydlag vilagszerte az liveghaz-hatasu gazok
kibocsatasanak slirgds cstkkentésére van szikség.

Ezzel szemben Dr. Szarka Laszl6 véleménye szerint az éghajlatvaltozas tudomanyos hattere még
nem tisztazott, jelenleg egy hibas hipotézisen alapul, mely szerint kizarélag az emberi szén-dioxid
termelés (mely kéztudomasulag liveghaz-hatasu gaz) okozza a problémat.

Kiraly Jozsef szerint az éghajlatvaltozas és a légszennyezés kérdése kuldn ertelmezendéd, és a
szén-dioxid kibocsatasaval kapcsolatos riogatas alaptalan, a probléma kezelhetd.

Dr. Héjjas Istvan szerint a leveg6ben Iév6 szén-dioxidra élettani okokbdl feltétlendl szikség van, és
sulyos kdvetkezményeket idéznénk elS, ha e gaz mennyiségét csdkkentenénk.

Reményi Karoly és Petz Ernd szintén arra utaltak, hogy annak a kérdésnek a megvalaszolasat,
hogy mi az oka a klimavaltozasnak, nem a tudomanyos kérok konszenzusara (miszerint a tul sok
szén-dioxid), hanem érvekre és ellenérvekre kellene alapozni, melyek koziil az egyik az, hogy az
éghajlatvaltozas valdjaban egy, az emberi tevékenységtol fliggetlen, természetes, ciklikus folyamat.

Ezen allaspontok tehat a Médiaszolgaltatd nyilatkozataban foglaltaktol eltéréen kiilénbdznek a
kifogasolt hiradasokban kbézreadott allasponttol.

6. A hianyolt vélemény nyilvanossagra keriilésének idépontja

Az Smtv. 13. §-aban, valamint az Mttv. 12. § (1) és (2) bekezdésében foglaltakkal kapcsolatban
megallapithatd, hogy a médiaszolgaltaté csak a miisorszam szerkesztésekor mér ismert adatokra
lehet tekintettel. Ezt az értelmezést erdsiti meg a radidzasrodl és televizidzasrol szol6 1996. évi .
torvény (a tovabbiakban: Rttv.) kiegyensulyozott tajékoztatast el6ird rendelkezésével dsszefliggésben
a Legfelsébb Birésag BH2005. 80. sz. eseti dontése, mely szerint: ,hiradd miisorszam esetén a
misorszolgaltatonak csak a szerkesztéskor mar ismert adatok tekintetében kell eleget tennie a
kiegyensulyozott tajékoztatas kdvetelményének.” Az Rttv.-ben foglalt rendelkezés és a hatalyos
jogszabdlyi el6iras tartalmanak egyezésére tekintettel a Legfelsébb Birésag déntésében foglalt
jogértelmezés a jelen tgyben is alkalmazandé.

A fentiek alapjan a Médiatanacs megvizsgalta, hogy a Kérelmezd altal hianyolt, relevans és a
tajékoztatasban ismertetett allasponttdl érdemben eltérd vélemény mikor kerllt nyilvanossagra, azaz a
Médiaszolgaltaténak volt-e realis lehetésége, illetve volt-e arra vonatkozdé kételezettsége, hogy a
kifogasolt hiradasokban megjelenitse ezen allaspontot.

A Médiatanacs megallapitotta, hogy Dr. Szarka Laszlé 2019. november 3-an, Kiraly Jézsef 2019.
november 10-én és Dr. Héjjas Istvan 2019. november 17-én, a Vasarnapi Ujsag cimii miisorszamban
kozreadott véleménye hetekkel megelézte a targyi kérelemmel érintett hiradasok kdzreadasat (a
legutolso, 2019. november 17-én kbzreadott eltérd vélemeény is huszonegy, illetve huszonkét nappal
korabban kertlt kozzétételre, mint a kérelemben sérelmezett, 2019. december 8-i és 9-i hiradasok).
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A Médiatanacs allaspontja szerint az ilyen jelent8s, azaz hetekben mérhet6 idétartam mar kivdil
esik azon, melyen belll ésszerlen elvarhato lett volna a Médiaszolgaltatotol, hogy misora
szerkesztése soran e véleményekre figyelemmel legyen.

A kiegyensulyozott tajékoztatasra vonatkozo kotelezettség tekintetében az idémulas rendkivdli
jelentéséggel bir, hiszen példaul a naponta jelentkezd hirmiisorszamok esetében — mint amilyenekben
egyébként a kérelemmel érintett hiradasok is szerepeltek — a Médiaszolgaltato altalaban
aktualitasokrél szamol be, amelyek egy késébbi mlsorszamban mar esetleg nem érdekesek, nem
birnak hirértékkel a k6zénség szamara. Az Mttv. 181. §-aban meghatarozott specialis, révid eljarasi
hatarid6k azt a célt szolgaljak, hogy a sérelmes helyzet minél rovidebb idén belll orvoslast nyerjen,
hiszen a k6zbnség érdeke az, hogy mihamarabb hozzajusson a kiegyensulyozott tajékoztatast
biztositd informaciokhoz.

Mindez azt is jelenti, hogy a Médiaszolgaltatdbnak miisora szerkesztésekor egy adott témaval
kapcsolatban az aktualis informaciodkra kell tekintettel lennie. Arra vonatkozéan ugyan nincs
jogszabalyi rendelkezés, hogy a Médiaszolgaltaténak a miisorat megel6zd milyen id8intervallumot kell
figyelembe vennie annak megallapitasa érdekében, hogy volt-e olyan kdzzétett (azaz a
Médiaszolgaltatd szamara hozzaférhetd) relevans, tehat a témahoz szorosan két6d6 olyan vélemény,
melyrdl szamot kell adnia, mindazonaltal a fentebb irtakra tekintettel megallapithaté, hogy ez az
id6tartam az adott tajékoztatas aktualitasa szempontjabdl mindenképpen egy ésszeri id6tartamot kell,
hogy jelentsen. A Médiatanacs osztja a Médiaszolgaltatd nyilatkozataban foglalt allaspontjat, miszerint
nem varhato el téle, hogy szamot adjon egy olyan véleményrdl, mely az adott miisorszam, hiradas
témajaval kapcsolatos ugyan, am az tébb héttel megelé6zéen kertlt nyilvanossagra, még akar ugy is,
hogy azt 6 maga adta kézre egy masik mlsorszamaban. Az, hogy a Médiaszolgaltat6 a hiradasaiban
esetleg az idémulas ellenére is be kivan-e szamolni egy ilyen véleményrdl, vagy nem, a szerkesztéi
szabadsagaba, és nem a kiegyensulyozott tajékoztatas koérébe tartozé kérdés.

A Médiatanécs hangsulyozza tovabba, hogy a hianyolt vélemények a Vasarnapi Ujsag cimii
magazinmUsorban, azaz nem a kérelemmel érintett ,Déli Kronika”, ,Hirek” és ,Krénika” cimi
hirm{sorszamokban kerlltek kozreadasra, ezért jelen esetben a kiegyensulyozott tajékoztatas
kovetelményének miisorszamok sorozataban torténd teljesitése nem volt vizsgalhatd, mivel a
misorszamok sorozataban torténd teljesités csak ugyanazon miisorszamok esetében értelmezhetd.

Erre és az eltelt idére tekintettel tehat érdemben nem vizsgalhatta a Médiatanacs, hogy a
Kérelmez§ altal hianyolt allaspontnak a kérelemmel érintett hiraddsokban valé kézzétételének
elmulasztasa a kiegyensulyozott tajékoztatas megvalésulasanak hianyat eredményezte-e.

A Médiatanacs jelen hatarozat indoklasanak 5. részében régzitette tovabba, hogy a
Médiaszolgaltaté a kiegyensulyozott tajékoztatas kérében nem koteles egy adott Giggyel kapcsolatban
valamennyi létez6 allaspontot felderiteni, ebbdl kdvetkez6en pedig nem varhato el téle az sem, hogy
felderitsen minden olyan, az adott misorszammal, hiradassal kapcsolatos véleményt, amely valamely
kényvben (mint Reményi Karoly esetében — a hivatkozott kdnyv cimét egyébként a Kérelmezd nem
jelélte meg) vagy nyilt levélben (mint Petz Erné esetében — a kifogasbol egyébként nem derl ki a
hivatkozott nyilt levél nyilvanossagra kertilése idépontja) jelent meg.

A Médiatanacs a fentiekben kifejtettekre tekintettel megallapitotta, hogy a Médiaszolgaltaté a
kérelemmel érintett hiradasokkal nem sértette meg a kiegyensulyozott tajékoztatas kdvetelményeét,
ezért az Mttv. 181. § (1) bekezdése alapjan, a 182. § u) pontjaban foglalt hataskdrében a rendelkezé
részben foglaltak szerint dontott.

Az eljaras soran az Akr. 124. §-a szerinti eljarasi koltség nem meriilt fel.
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A jogorvoslatrél szdl6 tajékoztatas az Akr. 81. § (1) bekezdésén, a kdzigazgatasi per inditasanak
lehetésége az Akr. 114. § (1) bekezdésén alapul. A kdzigazgatasi per vonatkozasaban az Mttv. 163. §
(1) bekezdése, a (2) bekezdés c) pontja, a (3) és (6) bekezdése, a kdzigazgatasi perrendtartasrol
sz0l6 2017. évi |. tdérvény (a tovabbiakban: Kp.), a polgari perrendtartasrol sz6lé 2016. évi CXXX.
torvény (a tovabbiakban Pp.) és az E-Ugyintézési tv. rendelkezései iranyaddak.

A keresetlevél benyuljtasanak szabalyait a Kp. 13. § (3) bekezdésének a) pontja, a 28. §-a, a 29. §
(1) bekezdése, a 39. §-a, a 48. § (1) bekezdésének |) pontja, a Pp. 605. § (1) és 608. § (1) bekezdései
és az E-Ugyintézési tv. 9. § (1) bekezdése, az azonnali jogvédelemre vonatkozé rendelkezéseket a
Kp. 50. §-a, a targyalas tartasara vonatkozo kérelemrél sz6l6 tajékoztatast a Kp. 77. § (2) bekezdése
tartalmazzak.

Budapest, 2020. januar 7.

A Médiatanacs nevében
Dr. Karas Monika
elnok

Kapjak:

1. személyes adat
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