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Nemzeti Media- és Hirkdzlési Hatosag
Meédiatanacs

A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag
Médiatanacsanak
58/2020. (1.28.) szamu hatarozata

Ugyiratszam: MN/25800-8/2019.

Telefonszam: FFLIREIEEEEL
E-mail: S EIWEEERET
Targy: a kiskoruakat védd torvényi
rendelkezések megsértése

Hatarozat

A Nemzeti Média- és Hirkdzlési Hatésag (a tovabbiakban: Hatésag) Médiatanacsa (a tovabbiakban:
Médiatanacs) a Radio Plus Kft.-vel (1016 Budapest, Hegyalja Ut 7-13., a tovabbiakban:
Médiaszolgaltatd) szemben hivatalbdl lefolytatott eljardsaban megallapitotta, hogy a
Médiaszolgaltatdé a Radié1 adon 2019. augusztus 30-an, 6 6ratol sugarzott Balazsék cimi miisorszam
kbzzétetelével megsértette a miisorszamok korhatar-kategdriaba sorolasara és kdzzétételére
vonatkoz6 térvényi elGirdsokat, ezért a Médiaszolgaltatét 350 000 Ft, azaz haromszaz-6tvenezer
forint birsaggal sujtja.

A Médiaszolgaltaté a birsagot e hatarozat k6zlését kdvetd hét napon belll koteles megfizetni a
Médiatanacs Magyar Allamkincstarnal vezetett 10032000-00295141-00000024. szamu pénzforgalmi
szamlajara. A birsagfizetési kotelezettség késedelmes teljesitése esetén a Médiaszolgaltatod
késedelmi potliékot koteles fizetni, melynek mértéke minden naptari nap utan a késedelem, illetve az
esedékesség elbtti igénybevétel (felszamitas) idépontjaban érvényes jegybanki alapkamat
kétszeresének haromszazhatvanotod része. Az dnkéntes teljesités elmaradasa esetén a Médiatanacs
a Médiaszolgaltatoval szembeni birsagigényét az adéhatdsag utjan érvényesiti.

A véglegessé valt dontés ellen annak kozlésétdl szamitott harminc napon belil a Févarosi
Kdzigazgatasi és Munkaulgyi Birdsaghoz (a tovabbiakban: Birésag) cimzett, de a Médiatanacshoz - a
személyesen eljar6 ligyfél esetében valasztasa szerint elektronikus vagy postai Gton, a jogi képvisel®
altal kizarolag elektronikusan - benyujtott keresetlevéllel kbzigazgatasi per indithato. A keresetlevél
benyujtasanak a kdzigazgatasi cselekmény hatalyosuldsara nincs halaszt6 hatalya, az azonnali
jogvédelem a Birésagtol kérhetd. Targyalas tartasa a Birdsagtol kérhetd. A keresetet a Birdsag
harminc napon belil biralja el.
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Az elektronikus Ugyintézés és a bizalmi szolgéltatasok altalanos szabalyairdl sz6l6 2015. évi
CCXXILI. térvény (a tovabbiakban: E-ligyintézési tv.) alapjan elektronikus uton toérténé
kapcsolattartasra kotelezett minden beadvanyt kizardlag elektronikusan - az E-Ugyintézési tv.-ben és
végrehajtasi rendeleteiben meghatarozott médon - nyujthat be a birésaghoz. A Birdsag egyszerUsitett
perben, a targyalason kivili elbiralas szabalyai szerint jar el.

Indokolas

A Médiatanacs allampolgari bejelentés nyoman, a médiaszolgaltatasokrol és a tdmegkommunikaciordl
sz0l6 2010. évi CLXXXV. toérvény (a tovabbiakban: Mttv.) 167. § (1) bekezdése alapjan vizsgalta a
Médiaszolgaltaté Radié1 adodjan 2019. augusztus 30-an, 6 oratdl sugarzott Balazsék cimi
muisorszamot.

A hatésagi ellenérzés soran felmerdlt az Mttv. 9. § (5) bekezdésének és a 10. § (1) bekezdés c)
pontjanak megsértése.

A Médiatanacs az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szolé 2016. évi CL. térvény (a
tovabbiakban: Akr.) 104. § (1) bekezdése alapjan az Mttv. 182. § ba) pontja szerinti hataskdrében
2019. november 19-én hivatalbol kézigazgatasi hatésagi eljarast inditott a Médiaszolgaltatéval
szemben. A Médiatanacs az Akr. 104. § (3) bekezdése alapjan az 1310/2019. (XI. 19.) szamu,
MN/25800-4/2019. tgyiratszamu végzésével értesitette a Médiaszolgaltatot az eljaras meginditasardl
és a hatosagi ellenérzés megallapitasairdl, valamint az Akr. 5. § (1) bekezdése szerinti
nyilatkozattételi jogosultsagardl és az Akr. 33. §-a szerinti iratbetekintési lehetéségérsl, valamint
kotelezte, hogy tegyen nyilatkozatot az ligy érdemével kapcsolatban.

Az Mttv. 144. § (1) bekezdése szerint a Médiatanacs a hatosagi tigyekben az Mttv.-ben foglalt
eltérésekkel és kiegészitésekkel az Akr. szerint jar el.

Az elektronikus uton megklldétt, az eljaras meginditasardl értesitd és nyilatkozattételre kdtelez6
végzést a Médiaszolgaltatd 2019. november 20-an vette at. Nyilatkozata postai tton, 2019. november
28-an érkezett.

A Médiaszolgaltaté vitatta a jogsértéseket. El6adta, hogy a miisorszamban szexualitas, erészak és
durvasag érint6legesen sem jelent meg, kizardlag egy gyermeki csinytevés elevenitédaétt fel.
Véleménye szerint pedig egyetlen obszcénnek mindsithetd kifejezés elhangzasa nem eredményezhet
magasabb korhatari kategoriat. Figyelembe véve, hogy a miisornak meghatarozé eleme volt az irénia
€s az 6nirdnia, a sz6hasznalat semmiképpen nem haladta meg a lll. korhatéari kategéria szempontjait,
nem lehetett karos a 12-16 éve kdzotti korosztaly személyiségfejlédésére. Hozzéatette, hogy a vice
bemutatasakor a Médiaszolgaltato kiilénds gondossaggal jart el. Kifejtette tovabba, hogy a
misorszam nem abrazolt kdvetendé mintaként negativ példat, illetve olyan elemeket sem, amelyeket
a kiskoruiak ne tudtak volna értelmezni.

A Médiaszolgaltaté elsédlegesen az eljaras megsziintetését, masodlagosan pedig azt kérte, hogy
a Médiatanacs tekintsen el a sulyosabb szankcié alkalmazasatol.

A Médiatanacs a rendelkezésre all6 adatok, kiilonésen a hatésagi ellenérzés, a miisorszam
meghallgatasa és a Médiaszolgaltaté nyilatkozata alapjan az alabbi tényallast allapitotta meg,
és azt az alabbiak szerint értékelte.

1. Az Mttv. 9. § (5) bekezdésének megsértése
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A Balazsék cimi misorszam a Médiaszolgaltaté hétkdznapokon jelentkezd, interaktiv
ébresztbmiisora, amelyben a harom misorvezet6 (Sebestyén Balazs, Vadon Janos és Rakoczi
Ferenc) aktudlis hireket beszél meg a hallgaték bevonasaval. A beszélgetéseket zenei és hirblokkok
szakitjak meg.

A 2019. augusztus 30-ai adas 08:23:30-t6l adasba kertlt részében a gyerekkori sérelmekrél,
iskolatarsaktol vagy tanaroktdl elszenvedett igazsagtalansagokrol, és az ezek miatti elégtételrdl,
bosszurdl volt sz6.

A szegmens elején Sebestyén Balazs felolvasott egy hirt, amely szerint egy thaif6ldi férfi tébb mint
fél évszazad utan sem tudta feldolgozni, hogy egyik iskolatarsa gyerekkorukban rendszeresen
zaklatta. A 69 éves férfi az osztalytalalkozdjukon bocsanatkérésre prébalta kényszeriteni, majd -
miutadn a masik férfi ezt megtagadta - egy pisztollyal lelStte egykori osztalytarsat.

A misorvezetdk el6bb a hirben szerepld eseten elmélkedtek, illetve sajat gyerekkorukra
emlékeztek, majd arra kérték a hallgatokat, hogy irjdk meg, vagy mondjak el gyerekkori, iskolai
sérelmeiket.

Zenei- és hirblokkot kévetéen 08:41:00-t6l tértek vissza a témahoz. Kézponti kérdésként mertilt fel,
hogy vajon mi lehetett az a sérelem, ami a hir szerepljében ilyen mély nyomott hagyott.

Toébb hallgato élt a lehetéséggel, hogy a radiémiisor adta nagy nyilvanossag el6tt névtelenil, sms-
ben lzenjen egykori bantalmazoéjanak. A misorvezettk 08:43:16-t6l hallgatéi sms-eket olvastak fel és
kommentaltak. Volt, aki teljes névvel (Bokros Petinek, Mészaros Lacinak) tizent, a legtdbb hallgaté
azonban osztalytarsainak csak a keresztnevét (Zoli, ,kisgpbmbdc” Sara, Pannika, Miksa, Adam)
emlitette Uzenetében.

Sebestyén Balazs mar lezarta a témat, amikor mégis ugy dontétt, hogy felolvas egy utolso
Uzenetet.

08:57:11-08:57:55

Sebestyén Balazs: ,Pataki Misi tanar urnak lizenem Veszprémbe, hogy a sok szivatasért mindig
Osszepdcsoztiik a szép piros almajat. Ezt nem tudtam kihagyni, ezt be kellett olvasni. Pataki Misi tanar
ur, igy tessék szérakozni a gyerekekkel! Sok szép jonatan alma, ugye, volt valami mellékize. Igen.
Ossze volt pécsézve.”

Rakoczi Feri (harsogva): ,J6 az alma, tanar ar, egészségére?!”

Sebestyén Balazs: ,Abban van a vitamin, tanar ar. Minden nap egy alma, és a doktor alma. Nézd,
hogy eszi, nézd, hogy eszi!”

Rakoczi Feri: ,Ezt a pbcsds almat.”
Sebestyén Balazs: ,Jonatan a kedvence. Milyen friss ma ez a jonatan!”
A misorrész a fentebb idézett beszélgetéssel, 08:57:55-kor ért véget.

A Médiaszolgaltaté a misorszamot a lll. korhatar-kategériaba sorolta, azaz ,tizenkét éven aluliak
szamara nem ajanlott” programként sugarozta. A korhatari figyelmeztetés a misorszignal elétt,
06:01:05-kor hangzott el.

A misorszamok korhatari kategoriaba sorolasanak szempontjait az Mttv. 9. §-a hatarozza meg.

Az Mttv. 9. § (4) bekezdése szerint:
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LAzt a misorszamot, amely tizenkét éven aluliakban félelmet kelthet, illetve amelyet koranal fogva
nem érthet meg vagy félreérthet, a lll. kategériaba kell sorolni. Az ilyen miisorszam minésitése:
tizenkét éven aluliak szamara nem ajanloft.”

Az Mttv. 9. § (5) bekezdése értelmében:

Azt a misorszamot, amely alkalmas a tizenhat éven aluliak fizikai, szellemi vagy erkdlcsi
fejlédésének kedvezébtlen befolyasolasara, kiilénésen azaltal, hogy erészakra, illetve szexualitasra
utal, vagy témajanak meghatérozé eleme az er6szakos médon megoldott konfliktus, a IV. kategériaba
kell sorolni. Az ilyen miisorszam minésitése: tizenhat éven aluliak széamara nem ajanlott.”

A két térvényhely 6sszevetése alapjan megallapithatd, hogy mig a jogalkoto a lll. kategériaba
tartoz6 korcsoport esetében nem nevesitette azokat a jelenségeket, amelyek a személyiségfejlédésre
artalmasak lehetnek, a 12 és 16 év kozotti korcsoport esetében potencialisan karos elemként kiemelte
az erBszakra és szexualitasra utalast, illetve az er6szakos konfliktusmegoldas kézéppontba
helyezését. A jogszabalyhely ,kildndsen azaltal” fordulata arra utal, hogy az artalmas tartalmakat nem
kimeritéen sorolta fel a jogalkotd; a kedvez6tlen hatast a nevesitett tartalmakon kivil mas elemek,
tartalmak is kivalthatjak.

A misorszamok kiskoruakra gyakorolt lehetséges karos hatasanak mérlegelése soran a
Médiatanacs a kOvetkezd, a birésagi és hatdsagi gyakorlatban megfogalmazott szempontokat,
alapelveket vette figyelembe:

A kiskoruak kulonds védettséget igényelnek a média hatasaival szemben (Legfelsébb Birdsag
Kfv.111.37.507/2001/5. szamu eseti dontése).

Médiatanacsi hatarozat birésagi fellilvizsgalata soran mondta ki a Févarosi Toérvényszék
2.Kf.650.085/2014/5. szamu itélete, hogy ,a kiskortak védelme soran egyértelmiien abbdl kell
kiindulni, hogy nem a felnéttek szintjén értékelik a latottakat, vagyis ilyenkor mindig a védendé
korosztaly valtozo, kialakuldban lévé habitusat kell alapul venni. Ebbél kbvetkez6en, ahogy arra az
alperes is utalt, nem a miisorszam kiskortuakra gyakorolt tényleges hatasat kell vizsgalni, hanem azt,
hogy a kbzzétett jelenetek alkalmasak lehetnek-e a kiskortak egészséges fejl6désének kedvezétlen
befolyasolasara (hiszen e térvényi rendelkezések esetében a jogalkoté nem kivant meg eredményt).”

A Fdvarosi Kézigazgatasi és Munkaugyi Birésag a 23.K.32.520/2013/10. szamu itéletében a
kovetkezbket rogzitette. ,A védendd korosztaly nagyon érzékeny, valtozo, kénnyen befolyasolhaté
korban van, ekkor alakulnak ki és régziilnek a késébbi pszichés és szocializacios attitiidjei. Ebben a
korban rendkiviil fogékonyak az 6ket ért kiilénféle behatasokra, karos (izenetekre, adoft esetben
komoly megeértési, feldolgozasi problémakat okozhatnak szamukra, hogy a szerepl6k altal tanusitott
viselkedésmodok kéziil melyek azok, amelyek kbvetend8k, amelyek elitélendé magatartasformak.”

A misorszamok napkdzbeni k6zzététele akkor elfogadhatd, ha egyaltalan nem jelenik meg bennuk
artalmas elem (Févarosi itélétabla 2.Kf.27.147/2010/4., Févarosi [tél6tabla 2.Kf.27.514/2010/9.).

A misorszam magasabb korhatari kategdériaba t6rténé besorolasara abban az esetben is szlikség
van, ha csak fennall a lehetésége annak, hogy a kiskorlak szamara karos hatast gyakorol. Ebbél
kovetkez8en nem a misorszam kiskoruakra gyakorolt tényleges hatdsat kell vizsgalni, hanem csupan
annyit, hogy a kdzzétett jelenetek alkalmasak lehetnek-e a kiskorliak egészséges fejl6désének
kedvezétlen befolyasolasara. A Févarosi itélétabla 3.Kf.27.178/2006/4. szamu itélete rogzitette
elészdr, hogy ,A miisorszam magasabb korhatéri kategériaba térténé besorolasara abban az esetben
is szilikség van, ha csak fennall a lehetésége annak, hogy a kiskortiak szamara karos hatast gyakorol.
Ebbdl kévetkez6en nem a miisorszam kiskoruakra gyakorolt tényleges hatasat kell vizsgalni, hanem
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csupan annyit, hogy a kbzzétett jelenetek alkalmasak lehetnek-e a kiskortiak egészséges
fejlédésének kedvezdétlen befolyasolasara.”

A fentieket tobb birdsagi itélet megerésitette, tébbek kdzoétt a Févarosi Kbzigazgatasi és
Munkatigyi Birésag 3.K.31531/2013/4. szamu dontése, amely azt is kifejtette, hogy a ténylegesen
bekdvetkez6, negativ hatdsok nem reparalhatdk, ezért szilkkséges a minimalisra csdkkenteni a
kockéazatot:

LAz adott misor alkalmassaga a veszély vagy hatrany el6idézésére mar elegendé a jogsértés
megallapitaséhoz. Az esetleg bekbvetkezd negativ mentalis véltozasok, hatasok utélag méas sok
esetben nem vagy csak nagyon nehezen kompenzalhatok (...), ugyanis joval kés6bb manifesztalodik
az esetleges negativ kbvetkezmény.”

Az adott korosztaly esetében a lehetd legmesszebbmendkig minimalizalni kell az esetleges
kockazatokat és veszélyeket, kiilonds tekintettel arra, hogy az esetleg bekévetkez8 hatranyok, negativ
hatasok kés6bb mar nem, vagy csak nagyon nehezen orvosolhatok.”

A Médiatanacs megallapitotta, hogy a miisorszam elemzett részlete torz, megkérdéjelezhetd
magatartasmintat kdzvetitett, és azt kivanatosként, humorosként, dsszességében elfogadhatoként
mutatta be.

A klasszifikacidhoz tAmpontot nyujté médiatanacsi ajanlas! a lll. korhatari kategéria ismérveinek
felsorolasanal, az aggalyos témak abrazolasa koérében kifeijti:

»--. a felndtt témak targyalasa akkor megengedheté ebben a korhatar-kategériaban, ha azokat a
kibontasukban megfelel6 kértiltekintéssel és érzékenységgel kezelik. Nem elfogadhaté tébbek kdzbtt,
ha a negativ konzekvenciak, mint a blintet6jogi kévetkezmények vagy az egészségre artalmas
hatasok, a tarsadalmi és emberi kbvetkezmények nem keriilnek emlitésre, vagy ha az antiszocialis
magatartast kivanatosnak, tarsadalmilag elfogadottnak mutatjak be (...) Fontos az is, hogy a
konfliktusokra és devianciakra vonatkoz6 megoldasi médozatok emlitésre keriiljenek. (...) A
média altal nyujtott modellek sok esetben elfogadottak és népszeriiek, a médiasztarokat
példaképként valaszté fiatalok ezeknek a figuraknak specialis értékeket - mint fizikai vonzeré,
vagyon, jolét, siker - tulajdonitanak. A serdiil6k atvehetik értékpreferenciaikat, ideologiai
nézeteiket, életmédjukat, (...).

A Médiatanacs megallapitotta, hogy a miisorrész az elvart gondossagot, kortltekintést nem
tukrozte. A miisorvezetdk a torténetet viccelédve nyugtaztak, ezaltal masok bosszantasa és a
bosszuéllas pozitiv megvilagitdsba kerult, a bosszuallas veszélyeinek (példaul az anyagi kar vagy
fizikai sérelem okozasa miatti tarsadalmi, esetleg buintet6jogi kovetkezmények) emlitése nélkil. A
misorrész a felszabadultsag, onfeledtség, jOkedv érzését kapcsolta a nem részletezett tanari
magatartas miatti bosszuallashoz, azt természetesként talalta.

A Médiaszolgaltaté az esettel kapcsolatban ugy nyilatkozott, hogy mivel az irénia meghatarozé
eleme volt a misornak, a tartalom nem karosithatta a kamaszok személyiségfejl6dését, illetve a
szbhasznalat nem haladta meg a lll. korhatéri kategéria ismérveit.

1A médiatartalmak korhatar-besorolasanal iranyadé szempontokra, az egyes miisorszamok kdzzététele elétt és
koézben alkalmazhaté jelzésekre, illetve a mindsités kézlésének maddjara vonatkozé jogalkalmazéasi gyakorlat elvi
szempontjai” cimi ajanlas
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A Médiatanacs ezzel kapcsolatban régziti, hogy éppen azért, mert a szegmens hangvétele
humoros volt, és a lehetséges kdvetkezményeket a miisorvezeték nem emlitették, a gyermekkoru
hallgatékban kialakulhatott olyan értelmezés, hogy a bemutatott magatartas a tarsadalomban
elfogadott, természetes. llyen kdvetkeztetés devians magatartas kialakulasanak kiindulépontja lehet.

Hangsulyozza tovabba a Médiatanacs, hogy nem az elhangzott obszcén kifejezést, hanem a
kozvetitett Uzenetet, a miisorrész mondanivaldjat kifogasolta, mert ez utdbbi lehetett karos hatassal a
serdllék személyiségfejlédésére. Ezen életkorban ugyanis meghatarozé a minta utani tanulas,
amelyhez az ismert misorvezetdk, médiasztarok modellll szolgalhatnak.

A Médiatanacs megallapitotta, hogy a téma feldolgozasmaddja nem felelt meg a tizenhat éven aluli
korosztaly érettségi szintjének.

A Févarosi Kozigazgatasi és Munkaligyi Birésag 23.K.32.520/2013/10. szamu itélete kiemelte:
+(--.) @ korosztalyi besorolas megvalasztasanal tekintettel kell lenni az adott korosztaly legfiatalabb
rétegére is.”

A Févarosi Kdzigazgatasi és Munkaugyi Birésag 102.K.34.333/2018/9. szamu itélete is rogzitette,
annak megitélésekor, hogy a 12-16 év kozotti korosztaly személyiségfejl6désére artalmas lehetett-e
adott mlsorszam, a 12 éves 1 napos, tehat a IV. korhatari kategoéria legfiatalabb tagjaira is
figyelemmel kell lenni.

A Médiatanacs allaspontja szerint az Mttv. 9. § (5) bekezdése altal védett korcsoport legfiatalabb
tagjai — a 12-13 éves gyermekek — feltehetéen nem tudtak a helyén kezelni, és megfeleléen
értelmezni a targyalt misorszamban elhangzottakat.

Mindezek alapjan a Médiatanacs megallapitotta, hogy a miisorszam kdzzétételével a
Médiaszolgaltaté megsértette az Mttv. 9. § (5) bekezdését.

2. Az Mttv. 10. § (1) bekezdés c) pontjanak megsértése
Az Mttv. 10. § (1) bekezdés c) pontja értelmében:

LA IV. kategoriaba sorolt miisorszam megfelels jelzéssel ellatva, 21 6ra és 05 6ra kbzott teheté
kbzzé.”

Az idézett rendelkezés értelmében a IV. korhatar-kategoriaba tartozé misorszamok kizarélag a
késb esti misorsavban, 21 éra utan sugarozhatok.

Tekintettel arra, hogy a Médiaszolgaltatd a mlsorszamot 6.00 6rai kezdettel tette k6zzé,
megsértette az Mttv. 10. § (1) bekezdés c) pontjat is.

A Médiatanacs a jogsértések miatt alkalmazott jogkovetkezmény megallapitasa soran az
alabbiakat vette figyelembe:

Az Mttv. 186. § (1) bekezdése értelmében:

~Amennyiben a jogsértés csekély sulyu és ismételtség nem allapithaté meg, a Médiatanacs, illetve
a Hivatal — a jogsértés tényének megallapitasa és figyelmeztetés mellett — legfeljebb harminc napos
hatéridé tiizésével felhivhatja a jogsértét a jogsérté magatartas megsziintetésére, a jovébeni
jogsértésektdl vald tartézkodasra, illetve a jogszer(i magatartas tanusitasara, és meghatarozhatja
annak feltételeit.”

Az Mttv. 187. § (4) bekezdése szerint (elsé mondat):
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AZ (1)-(3) bekezdés alkalmazasaban ismételtségnek tekintendd, ha a jogsérts a joger6s hatésagi
hatarozatban megallapitott jogsérté magatartast ugyanazon jogalapon és jogszabalyhely tekintetében,
ugyanazon targykérben, haromszazhatvandt napon beliil ismételten megvalésitja, ide nem értve a
csekély sulyu térvénysértéseket.”

A Médiatanacs jelen hatarozat meghozatalaig a kdvetkez6 esetekben allapitotta meg a
Médiaszolgaltatoval szemben az Mttv. 9. § (5) bekezdésének és a 10. § (1) bekezdés c) pontjanak

megsértését:

Hatarozat

Jogsértés idépontja

Miisorszam cime

Jogkovetkezmény

2018. julius 9. es

Mttv. 187. § (3) 500.000 Ft

(3 alkalom)

1305/2018. (XI. 27.) augusztus 21. (2 Balazsék (jogsértésenként 250.000
alkalom) Ft)
168/2019. (ll. 12) 2018. szeptember 11. Balazsék Mttv. 187. § (3) 350.000 Ft
_— Mttv. 187. § (3)
2019. lis 8., 9., 13.
715/2019. (VL. 4.) 019. aprilis 8., 9., 13 Balazsék (jogsértésenként 350.000

Ft)

A jogsértés ismételtsége megallapithato, mivel az Mttv. 9. § (5) bekezdésének és a 10. § (1)
bekezdése c) pontjanak megsértését megallapité 168/2019. (Il. 12.) és 715/2019. (VI. 4.) szamu
hatarozatok alapjaul szolgalo6 jogsértéseket a jelenleg targyalt jogsértés idépontjat (2019. augusztus
30.) megel6z6 365 napon belll kovette el a Médiaszolgaltato.

A gyermekeknek és a kiskoruaknak az Alaptérvénybdl és az Mttv.-bél levezethetd kiemelt
védelmére tekintettel a klasszifikacios rendelkezések megsértését, igy jelen jogsértéseket is, a
Médiatanacs sulyos térvényseértésnek tekinti, amelyet a Févarosi Térvényszék is megerésitett a
3.Kf.650.160/2016/5. szamu itéletében.

Mindezek alapjan az Mttv. 186. § (1) bekezdésében meghatarozott felhivas jogkévetkezménye

nem volt alkalmazhaté.

A jogsértések miatti jogkdvetkezmény alkalmazasanak alapjat az Mttv. 185. § (2) és a 187. § (2),
valamint a (3) bekezdésének b) pontja jelenti:

»,185. § (2) A jogkbvetkezmény alkalmazasa soran a Médiatanacs és a Hivatal az egyenld elbanas
elvét kbvetve a fokozatossag és az aranyossag elvére tekintettel jar el; a jogsértés sulyahoz, illetve
ismétlédéséhez igazoddan alkalmazza a fokozatossag elvét, valamint az eset 6sszes kbrilményéhez
és a jogkbvetkezmény altal elérni kivant célhoz képest aranyos jogkbvetkezmeényt alkalmaz.”

»,187. § (2) A Médiatanacs és a Hivatal a jogkbvetkezményt — a jogsértés jellegétél fiiggben — a
jogsértés sulyara, a jogsértés ismételtségére, folyamatossagara, idétartamara, a jogsértéssel elért
vagyoni elényre, valamint a jogsértéssel okozott érdeksérelemre, az érdeksérelmet szenvedett és
veszélyeztetett személyek szamara, illetve a jogsértéssel okozott karra, személyiségi jogsérelemre és
a jogseértés piacra gyakorolt hataséara, tovabba az egyedi ligyben értékelheté egyéb szempontokra

tekintettel allapitia meg.

(3) A Médiatanacs és a Hivatal — a (7) bekezdés figyelembevételével — a kbvetkez6
Jjogkévetkezmények alkalmazasara jogosult:

[..]

7

1088 Budapest, Reviczky u. 5. « Postacim: 1433 Budapest, Pf. 198. « Telefon: (+36 1) 429 8600 « Fax: (+36 1) 267 2612 « E-mail: info@nmhh.hu




o
NV-H

b) birsagot szabhat ki a jogsértével szemben az alabbi 6sszeghatarok szerint:

(...),
b) birsagot szabhat ki a jogsértével szemben az alabbi 6sszeghatarok szerint:

ba) JBE médiaszolgaltatd és a médiapiaci koncentracio korlatozasara vonatkozé szabaly altal
érintett médiaszolgaltato jogsértése esetén a birsag 6sszege kétszazmillié forintig,

bb) a ba) pont ala nem tartoz6 médiaszolgaltatd jogsértése esetén a birsag 6sszege 6tvenmillio
forintig terjedhet.”

A Médiatanacs az Mttv. 187. § (2) bekezdésében felsorolt mérlegelési szempontok kdzil a
jogsértés sulyat és ismételtségét vette figyelembe.

A Médiatanacs tovabba mérlegelési jogkorében figyelembe vette, hogy a Radié 1 (Budapest 96,4
MHz) halézatos médiaszolgaltatas, és a jogsértés idején hatalyban lévé PJ/14516-3/2019. szamu
Hatésagi Szerz8dés alapjan 32 halézatba kapcsolodd médiaszolgaltatas kozvetitette a jogsérté
misorszamot.

A Hatosagi Szerz6dés 5.3. pontja kimondja, hogy ,,A halézatos médiaszolgaltatasért a halézatos
meédiaszolgaltato tartozik felelésséggel.” A Médiaszolgaltaté a Radio1 (Budapest 96,4 MHz) addjan
kovette el a jogsértést, azonban a halézatba kapcsolédas folytan a miisorszam jelentésen tébb
hallgatot ért el.

Az Mttv. 187. § (2) bekezdése szerinti tovabbi mérlegelési szempontok, igy a jogsértés
folyamatossaga, id6étartama, a jogsértéssel elért vagyoni elény, a jogsértéssel okozott érdeksérelem,
kar és személyiségi jogsérelem, valamint a jogsértés piacra gyakorolt hatasa jelen jogsértések
vonatkozasaban nem voltak értékelhetdk.

A jelen eljarasban kiszabhato6 birsag maximalis 6sszege az Mttv. 187. § (3) bekezdés bb) pontja
értelmében 6tvenmillié forint.

Tekintettel arra, hogy a fenti tablazatban feltiintetett mindharom hatarozat birésagi felllvizsgalata
folyamatban van, a birsagdésszeg meghatarozasakor a Médiatanacs az 1305/2018. (XI. 27.) szamu
hatarozatban jogsértésenként kiszabott birsagot (250 000 Ft) tekintette kiinduldépontnak, és azt
100 000 Ft-tal emelte.

A Médiatanacs a Médiaszolgaltatét az Mttv. 187. § (2) bekezdés és a (3) bekezdés bb) pontja
alapjan az Mttv. 9. § (5) bekezdésének és a 10. § (1) bekezdés c) pontjanak megsértése miatt 350
000 Ft, vagyis 6sszesen a kiszabhaté birsagmaximum (6tvenmillié forint) 0,7%-anak medfelel
Osszegl birsag megfizetésére kotelezte.

Az eljaras soran az Akr. 124. §-a szerinti eljarasi koltség nem mertilt fel.

A jelen hatarozatban kiszabott birsag az Mttv. 134. § (13) bekezdése értelImében addk médjara
behajtandé kdztartozdsnak mindsul. Az adézas rendjérdl szolé 2017. évi CL. térvény (a tovabbiakban:
Art.) 206. § (1) bekezdése alapjan az adé késedelmes megfizetése esetén az esedékesség napjat
kovetd naptol, mint kezd6naptdl, késedelmi potlékot kell fizetni. Az Art. 209. § (1) bekezdésében
foglaltak alapjan a késedelmi po6tlék mértéke minden naptari nap utan a késedelem, illetve az
esedékesség elbtti igénybevétel (felszamitas) idépontjaban érvényes jegybanki alapkamat
kétszeresének haromszazhatvanétod része.

A jogorvoslatrél szdl6 tajékoztatas az Akr. 81. § (1) bekezdésén, a kdzigazgatasi per inditasanak
lehetésége az Akr. 114. § (1) bekezdésén alapul. A kbézigazgatasi per vonatkozasaban az Mttv. 163. §
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(1)-(3) és a 164. § (1)-(2) bekezdései, a kbzigazgatasi perrendtartasrol sz6lé 2017. évi l. torvény (a
tovabbiakban: Kp.), a polgari perrendtartasrél széld 2016. évi CXXX. térvény (a tovabbiakban Pp.) és
az elektronikus Ugyintézés és a bizalmi szolgaltatasok altalanos szabalyairdl sz6lé 2015. évi CCXXII.
torvény (a tovabbiakban: E-ligyintézési tv.) rendelkezései irdnyaddak. Az Akr. 143. § (3)
bekezdésének c) pontjaban foglaltak alapjan, ahol jogszabaly a hatésag dontésének birdsagi
felllvizsgalatat emliti, azon kdzigazgatasi pert kell érteni.

A keresetlevél benyujtasanak szabalyait a Kp. 13. § (3) bekezdésének a) pontja, a 28.§-a, a 29. §
(1) bekezdése, a 39. §-a, a 48. § (1) bekezdésének |) pontja, a Pp. 605. § (1) és 608. § (1) bekezdései
és az E-Ugyintézési tv. 9. § (1) bekezdése, az azonnali jogvédelemre vonatkozé rendelkezéseket a
Kp. 50. §-a, a targyalas tartasara vonatkozo kérelemrél szol6 tajékoztatast a Kp. 77. § (2) bekezdése
tartalmazzak. A birsag megfizetésére és behajtasara az Art. szabalyai iranyaddak.

Budapest, 2020. januar 28.

A Médiatanacs nevében
Dr. Karas Monika
elnok

Kapjak:

1. személyes adat
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