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Nemzeti Media- és Hirkdzlési Hatosag
Meédiatanacs

A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag
Médiatanacsanak
61/2020. (1.28.) szamu hatarozata

Ugyiratszam: MN/33882-6/2019.

Telefonszam: FFLIREIEEEEL
E-mail: S EIWEEERET
Targy: kiegyensulyozottsagi kérelem
elbiralasa

Hatarozat

A Nemzeti Média- és Hirkdzlési Hatésag Médiatanacsa (a tovabbiakban: Médiatanacs)
M (; a tovabbiakban: Kérelmez6) a Duna Médiaszolgéltaté Nonprofit Zrt. (1038
Budapest, Bojtar utca 41-47., a tovabbiakban: Médiaszolgaltaté) Kossuth Radioé adéjan 2019.
december 20-an 06:00:01 o6rai kezdettel sugarzott ,J6 reggelt, Magyarorszag!” cimi miisorszam
07:21:40-07:28:49 6ra kozott kdzreadott misorszegmensében elhangzottakkal kapcsolatban, 2019.
december 23-an benyujtott kiegyensulyozottsagi kérelme alapjan 2019. december 24-én indult
kbzigazgatasi hatésagi eljardsban a Kérelmez kérelmét elutasitotta.

A véglegessé valt dontés ellen annak kézlésétdl szamitott 15 napon beltl a Févarosi Kbzigazgatasi
és Munkaligyi Birésaghoz (a tovabbiakban: Birésag) cimzett, de a Médiatanacshoz - a személyesen
eljaré Ggyfél esetében valasztasa szerint elektronikus vagy postai Gton, a jogi képvisel§ altal kizarélag
elektronikusan — benyujtott keresetlevéllel kbzigazgatasi per indithatd. A keresetlevél benyujtdsanak a
kbzigazgatasi esemény hatalyosulasara nincs halaszt6 hatalya, azonnali jogvédelem a Birdsagtol
kérhetd. Targyalas tartasa a Birdsagtol kérhetd. A keresetet a Birésag hatvan napon belll biralja el.

Az elektronikus Ugyintézés és a bizalmi szolgaltatasok altalanos szabalyairdl sz6lo 2015. évi
CCXXILI. térvény (a tovabbiakban: E-ligyintézési tv.) alapjan elektronikus uton torténé
kapcsolattartasra kételezett minden beadvanyt kizarélag elektronikusan — az E-Ugyintézési tv.-ben és
végrehajtasi rendeleteiben meghatarozott médon — nyujthat be a birésaghoz. A Birdsag egyszerisitett
perben, a targyalason kivili elbiralas szabalyai szerint jar el.

Indokolas
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A Kérelmez6 a Médiatanacshoz 2019. december 23-4an érkezett beadvanyaban (a tovabbiakban:
kérelem) a Médiaszolgaltaté Kossuth Radié addjan 2019. december 20-an 06:00:01 6rai kezdettel
sugarzott ,Jo6 reggelt, Magyarorszag!” cim( misorszamban 07:21:40-07:28:49 6ra kdzott kdzreadott
misorszegmensben elhangzottak kiegyensulyozottsagat kifogasolta.

A Kérelmez6 szerint a Médiaszolgaltaté megsértette a médiaszolgaltatasokrol és a
tdmegkommunikaciordl szolo 2010. évi CLXXXV. torvény (Mttv.) 12. § (2) bekezdésében, valamint a
sajtdszabadsagroél és a médiatartalmak alapvetd szabalyairdl sz6l6 2010. évi CIV. torvény (Smtv.) 13.
§-aban foglalt kiegyensulyozott tajékoztatasi kdtelezettség kdvetelményét azzal, hogy az interjualany
altal kifejtett véleménnyel szemben nem kerult bemutatasra a szén-dioxid szerepével kapcsolatban
mas allaspontot képvisel6 szakértbk véleménye, holott ez utébbi allaspontoknak a Médiaszolgaltato a
,Vasérnapi Ujség” cimii miisoraban (2019. november 3-an, 10-én és 17-én) megszdlalasi lehetéséget
biztositott.

A Kérelmez6 beadvanyahoz mellékelte a Médiaszolgaltato részére 2019. december 20-an 07 éra
47 perckor elektronikus uton kuildétt kifogasat, illetve a Médiaszolgaltatdé 2019. december 20-an 17 éra
00 perckor a Kérelmezdnek elektronikus uton kildott valaszlevelet, amelyben a kifogast elutasitotta.

Az Mttv. 181. § (1) bekezdésében foglalt rendelkezés elbirja, hogy Smtv. 13. §-aban és az Mttv.
12. § (2) bekezdésében meghatarozott kiegyensulyozottsagi kdtelezettség megsértése esetén a
kérelem elbiralasara a JBE médiaszolgaltatdk és a kézszolgalati médiaszolgaltatdk
meédiaszolgaltatasai tekintetében a Médiatanacs, mas médiaszolgaltatasok vonatkozasaban a Hivatal
rendelkezik hataskorrel.

A fenti rendelkezést alapul véve jelen kiegyensulyozottsagi igyben a kérelem elbiralasa az Mttv.
181. § (1) bekezdése és a 182. § u) pontja értelmében a Médiatanacs hatosagi hataskorébe tartozik,
tekintettel arra, hogy a Médiaszolgaltaté kézszolgalati, illetve JBE médiaszolgaltato.

Az Mttv. 166. §-a alapjan a Médiatanacs a kiegyensulyozott tajékoztatas kotelezettségének
megsértésével kapcsolatos eljarasban az Mttv. 181. §-aban meghatarozott eltérésekkel és
kiegészitésekkel alkalmazza az altalanos kdzigazgatasi rendtartasrél sz616 2016. évi CL. térvény (a
tovabbiakban: Akr.) és az Mttv. szabalyait.

A Médiatanacs a hataskér megvizsgalasat kdvetéen a kérelem érdemi elbiralasanak tovabbi
feltételeit, azaz az eljarasi szabalyok teljesiilését ellendrizte.

Az Mttv. 181. § (1) bekezdése értelmében az Smtv. 13. §-anak, vagyis a kiegyensulyozott
tajékoztatas kotelezettségének megsértése esetén benyujtott panasz kérelemnek, a kifejezésre nem
juttatott allaspont képviselgje, illetve barmely néz8 vagy hallgaté kérelmezének minésul. A
kiegyensulyozott tajékoztatas kdvetelményének megsértése esetén tehat a kifejezésre nem juttatott
allaspont képviseldje, illetve barmely néz6 vagy hallgatd hatésagi eljarast kezdeményezhet, tehat
barkinek — a térvényben meghatarozott feltételeknek megfeleléen benyujtott — kérelme, igy jelen
esetben a Kérelmezbé is, érdemben elbiralando.

Az Mttv. 181. § (2) bekezdése szerint:

+AZ (1) bekezdésben meghatarozott hatésagi eljaras kezdeményezését megelézben a kérelmezé
kételes kifogasaval a médiaszolgaltatdhoz fordulni. A kérelmezé az altala kifogasolt tajékoztatas
kbzzétételétdl, ismétlés esetén az utolsé ismétléstdl szamitott hetvenkét 6ran bellil irasban kérheti a
meédiaszolgéaltatétdl azon allaspont — megfelel, a kifogasolt tajekoztatas kézzétételéhez hasonlé
kérilmények kbzotti — kbzzétételét, amelynek kbzzététele a kiegyensulyozott tajekoztatashoz
sziikséges. Nem élhet a kifogasolas jogaval a kérelmezé, ha az ismertetésre nem kerlilt allaspont
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kifejtésére ezen allaspont valamely képviselbje mar lehet6séget kapott, vagy ha e lehetéséget a
kérelmezé kapta, de azzal nem élt.”

Az Mttv 181. § (3) bekezdése szerint:

A médiaszolgaltaté a kifogas elfogadasarél vagy elutasitasardl annak kézhezvételétél szamitott
negyvennyolc 6ran beliil dént. A déntésrél a kérelmezét haladéktalanul irasban értesiteni kell. A
kérelmezd a déntés kbzlésétél szamitott negyvennyolc 6ran beliil — a déntés kbzlésének elmaradasa
esetén a kifogasolt vagy sérelmezett tajékoztatas k6zzétételétdl szamitott tiz napon beliil — a
kifogasolt miisorszam és az érintett médiaszolgaltaté pontos megnevezésével hatdsagi eljarast
kezdeményezhet a Hatésagnal.”

A Médiatanacs a kérelem mellékleteit megvizsgalva megallapitotta, hogy a Kérelmezé a
Médiaszolgaltaté kdzonségszolgalata, a ,Jo reggelt, Magyarorszag!” cimi misor szerkeszt6sége,
valamint Dobos Menyhért vezérigazgatd részére 2019. december 20-an elektronikus uton 07 6ra 47
perckor kildte meg kifogasat, azaz hataridében fordult a Médiaszolgaltatéhoz. A Médiaszolgaltato
2019. december 20-an 17 6ra 00 perckor kildte meg valaszlevelét, amely szerint a kifogast
elutasitotta, majd a Kérelmez8 a 2019. december 21-én postara adott beadvanyaval, hataridében
hatésagi eljarast kezdeményezett a Médiatanacsnal.

A Médiatanacs az eljaras targyat képezd kérelem vonatkozasaban megallapitotta, hogy az a
hivatkozott eljarasi szabalyoknak megfelel, igy érdemben elbiralhatd.

Fentiek alapjan 2019. december 24-én hatésagi eljaras indult és a Médiatanacs a 2020. januar 6-
an kelt, dr. Karas Monika, a Médiatanacs elndke altal alairt MN/33882-2/2019. Ugyiratszamu
végzésével tajékoztatta a Médiaszolgaltatot a kérelem beérkezésérél és az eljaras megindulasaral,
tovabba koételezte, hogy a végzés kbdzlésétdl szamitott 4 munkanapon belll terjessze el6 — a végzés
mellékleteként masolatban csatolt irattal, azaz a Kérelmezd kiegyensulyozottsagi kérelmével
kapcsolatos — allaspontjat tartalmazé nyilatkozatat, tovabba csatolja a kifogasolt misorrész felvételét
és sz0 szerinti szOveges leirasat.

A Médiaszolgaltatd nyilatkozata, valamint a kifogasolt misorrész felvétele és sz6 szerinti szOveges
leirasa 2020. januar 14-én, postai Uton érkezett meg a Hatésaghoz.

Nyilatkozataban el6adta, hogy a kérelmezdi kifogast elutasité allaspontjat valtozatlanul fenntartja,
véleménye szerint teljes korlien eleget tett az Smtv. 13. §-aban, valamint az Mttv. 12. (1)
bekezdésében foglalt kiegyensulyozott tajékoztatasi kotelezettségének.

Idézte a Kérelmez6 kifogasat, majd utalt az Alaptdrvény IX. cikk (2) bekezdésére, és el6adta, hogy
az Smtv. és az Mttv. hivatkozott rendelkezéseiben szabalyozott kiegyensulyozott tajékoztatasi
kotelezettségnek a tajékoztato és hireket szolgaltaté miisorszamokban kell eleget tenni, egyuttal utalt
az Mttv. 83. § (1) bekezdésére is, amely tartalmazza a kdzszolgéalati médiaszolgaltatas céljait, tdbbek
kozott a kiegyensulyozott, pontos, alapos, targyilagos és felelés hirszolgaltatast, valamint
tajékoztatast. A torvényben rogzitett céljai és feladatai korében a demokratikus tarsadalmi
nyilvanosséag kialakulasa és meger6stdése érdekében tajékoztatast nyujt a Magyarorszag teriletén
éléknek kozérdeklédésre szamot tarté eseményekrdl sokoldaluan, aktualisan, targyilagosan és
kiegyensulyozottan.

Megjegyezte, hogy az Smtv. 4. §-hoz flizétt indokolas szerint senkinek nincs alanyi joga arra, hogy
kovetelje barmely médiumban véleménye kdzzétételét, a miisorszamok szerkesztése, a
médiatartalmak kivalasztasa a Médiaszolgaltaté diszkrecionalis joga az Mttv. 3. § alapjan.
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Eldadta, hogy az Smtv. és az Mttv. vonatkozé szabalyai alapjan a kiegyensulyozottsag vizsgalata
soran tisztazni kell, hogy a Kérelmez§ altal hianyoltak relevansak voltak-e a miisorszam témaja
vonatkozasaban, érdemben eltérd volt-e a miisorszamban elhangzott véleményhez képest, és
megfelelS id6ben elérhetd volt-e a Médiaszolgaltaté szamara.

A kifogasolt miisorrészlet tartalmara kitérve eléadta, hogy az a klimavédelem eszkdzeirél, ezen
belll a karbonsemlegesség elésegitésérdl, a klimavédelem egyes elveirél (pl. a szennyezb fizet elve)
és a globalis valsagokra adhatd lokalis megoldasokrdél szolt.

A kifogasolt miisorrészben szerepld studidbeszélgetéssel szemben felhozott, Kérelmez8 szerinti
ellenkezb véleményeket illetéen megjegyezte, hogy azok 2019. novemberben kertltek
nyilvanossagra.

Tekintettel arra, hogy a Kérelmezd altal felhozott konkrét vélemények vonatkozasaban a
Médiatanacs az MN/32885-7/2019. Ugyiratszamu dontésében allast foglalt mar, igy e kérben
hivatkozott a Médiatanacs joggyakorlatara.

Eszerint: ,Dr. Szarka Laszl6 2019. november 3-an, Kiraly J6zsef 2019. november 10-én és Dr.
Héjjas Istvén 2019. november 17-én, a Vasérnapi Ujsag cimii miisorszémban kbzreadott véleménye
hetekkel megelézte a targyi kérelemmel érintett hiradasok kézreadasat’,(...) ,az ilyen jelentés, azaz
hetekben mérhet6 id6tartam mar kiviil esik azon, melyen beliil ésszeriien elvarhaté lett volna a
Médiaszolgaltatotdl, hogy miisora szerkesztése soréan e véleményekre figyelemmel legyen”.

Kihangsulyozta: az, hogy a hiradasaiban esetleg az idémulas esetén is be kivan szamolni egy tobb
héttel korabban nyilvanossagra kertlt véleményrdl, vagy nem, a szerkesztdi szabadsagaba, és nem a
kiegyensulyozott téjékoztatas korébe tartozo kérdés.

Az el6adottakra figyelemmel kérte a kérelem elutasitasat.

A Médiatanacs a rendelkezésre allé adatok, a kérelem és a kifogas, a Médiaszolgaltaté
nyilatkozata és az érintett miisorszegmens részletes vizsgalata alapjan az alabbi tényallast
tarta fel, és azt az alabbiak szerint értékelte.

1. A Kérelmezd allaspontja:

A Kérelmez6 a Médiaszolgaltatonak 2019. december 20-an, 07 6ra 47 perckor kildott kifogasaban
elbadta, hogy ,Magyarorszag klimabajnok. (Orban Viktor)

Mas vélemények megjelenitésének az elhallgatasa okan.

Méas vélemények a Kossuth adén sugérzott Vasarnapi Ujség miisorszolgéltatasaban, a széndioxid
szerepérél:

2019. november 3-an Dr. Szarka Laszl6, akadémikus, 2019. november 10-én Dr. Kiraly J6zsef,
meérnoKk,

2019. november 17-én Dr. Héjjas Istvan mérnok,

Minden miisorosztalynak kételessége figyelemmel kisérnie, mas miisorosztalyok produkcidjat,
kiilbnésen egymassal perlekedé allitasok esetén.

Nem engedhetd meg, hogy a Kossuth Radié hallgatéja a ,Jo reggelt Magyarorszag”
miisorvezetéjét, Nagy Katalint ,minden bajunk forrasa a széndioxid” allasponttal azonositsa. Nagy
Katalin ,Vasérnapi Ujsag” miisorvezetdje a vélemények soksziniiségével.
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A ,Jb reggelt Magyarorszag” c. miisor szerkesztbinek is kbtelességiik, hogy egy ésszerii id6szakon
beliil eleget tegyenek a széndioxid szerepérdl kapcsolatos sokféle nézet és érdek bemutatasanak.”.

A Kérelmez6 a Hatésaghoz kuldétt kérelmében nem fogadta el a Médiaszolgaltatéd kifogast
elutasité valaszat, tovabba az aladbbiakat adta el8:

~Mdsorvezeté Nagy Katalin 07:00 6ra el6tt k6zélte, hogy vendége lesz Ferencz Orsolya, abbdl a
célbol, hogy megmondja milyen elveket kellett volna elfogadni, hogy 2050-ben az EU carbonsemleges
legyen.

Nagy Katalin, Vasarnapi Ujséag felel6s szerkeszt8jének
2019. november 3-an Dr. Szarka LaszI6, akadémikus,
2019. november 10-én Dr. Kiraly Laszl6, mérnék,
2019. november 17-én Dr. Héjjas Istvan mérndk,

volt a vendége,

Nagy Katalin, Vasérnapi Ujség felel6s szerkesztéjének mindharom vendége egybehangzéan
elmondta, hogy a széndioxid nem erny6 gaz.

Panaszomat Nagy Katalin és a Kormany jo hirének megd8rzése érdekében terjesztem elé.

Vasérnapi Ujség hallgatéja Nagy Katalint a széndioxid (igyében a fenti szakemberek véleményével
azonositotta.

Egy id6 utén Nagy Katalin vendége volt a Vasarnapi Ujség miisorszolgéltatéséban Kérési Csaba,
Ader Janos munkatérsa.

Nagy Katalin miisorvezetének Kérési Csabaval lefolyt studiobeszélgetésében konkrétan a
széndioxid szerepe nem kerlilt kifejezésre.

A Kossuth Radi6é azon hallgatéi, amelyek a hét kbzben a ,J6 reggelt Magyarorszag” c. miisor,
hétvégén a ,Vasarnapi Ujsag” c. miisor hallgatéi kévetkezetesen nagyobb tudéssal rendelkeznek,
Jjobban biznak a kormanyukban, hajlamosak részt venni a politikaban, véleményem szerint csalodtak.

Politika altal vezérelt kommunikaciot feltételeznek. Ez bizony csbkkentd lehet 2022-ben a
Szavazasi készséglikre.”

2. Az eljaras targyat képez6 tajékoztatasban elhangzottak
ismertetése

A Médiaszolgaltaté Kossuth Radié addjan 2019. december 20-an 06:00:01 6rai kezdettel sugarzott
.JO reggelt, Magyarorszag!” cimi m{isorszamban 07:21:40-07:28:49 6ra koz6tt kdzreadott
misorszegmensben a kdvetkez6k hangzottak el:

MUsorvezet6: ,A studioban Ferencz Orsolya, az ELTE fémunkatarsa. Vegyiik akkor sorra. Milyen
elveket kellene, kell figyelembe venni a karbonsemlegesség kéltségterheinek szétosztasa soran?”

dr. Ferencz Orsolya (=FO, fémunkatars, ELTE): ,Azt kell megnézniink, hogy mi mindenben kell
biztosan véltoztatnunk. Ugye az egyik, ami elég kéztudott, az az aramtermelés. Tehat, hogy az
aramunk lehetéleg karbonsemleges forrasbol szarmazzon. Itt hangsulyozni kell, hogy 6riasi elérelépés
az, hogy az Eurépai Unibban végre nem egy drasztikusan ellenséges hangvételt litnek meg a
nuklearis energia kapcsan. Mert tudomasul kell venni, hogy jelenleg a nukleéris energia az a
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Sszabalyozhaté nagymennyiségl, nagyteljesitményti, erémiiformaban el6allithatd energia, amelyik
ténylegesen az aram eléallitasa soran nem termel fosszilis, (iveghaz gazokat. A masik az az
éplleteknek a szigetelése, ami egy nagyon fontos kérdés, ahol lehet és kell bizonyos technolégiai
valtasokat végrehajtanunk. De itt is a j6zan ész mentén kell haladni, mert azért a szigetel6anyagok
k6zott vannak olyanok, amelyeknek az elballitasa soréan viszont az (iveghéaz-gaz kibocsatas az meg
tud emelkedni. Tehat a technolégiaban 6vatosnak kell lenni, de gyorsnak. Magyarorszagnak
Sszerencséje van egy harmadik ponton is, geotermikus nagyhatalom is lehetlink, tehat nekiink van egy
olyan zéld energiank, ha ugy tetszik, amit még nem hasznaltunk ki eléggé. Itt latok arra lehet8séget,
hogy ebben Magyarorszag érdemben elbre lépjen. Ki kell teljesen vezetni az igazabdl az
energiakosarbol és a lehetd legtébb technol6giabdl a szenet, kbolajat és késébb majd természetesen
a foéldgazt is. A masik nagy szennyezd forrasunk, ugye harom nagy van még, amit ne felejtsiink el, az
ipar, a mezégazdaség és a mobilitas, a kézlekedés. Es a kbzlekedésen mindenki csak az autdkat érti,
de azért nézziink ennek csak mogé: az autok mellett a légi forgalom és a tengeri forgalom, és azon
beliil is a nagy a teherszallitas. Ezek 6riasi nagy kérdések. Itt sem all védtelenlil az emberiség,
technologiailag van ra alternativank, hogy ne kelljen égetniink a fosszilis forrasu energiakat is, és ne
termeljiink igazabdl (iveghaz-gazt. Ugye példaul a hidrogén, mint hajtbanyag, az egy nagyon igéretes
és jo alternativa. De mindennek ara van.”

Misorvezetd: ,Hogyha egy masik szempont szerint probaljuk ezt a kbltségszétosztast figyelni,
akkor azt, hogy a szennyez@ fizet, ugye ez egy nagyon fontos megallapitas volt.”

FO: ,Pontosan.”
Misorvezetd: ,Tehat, hogy aki ténylegesen eregeti a Iégkdrbe a gazokat, az fizessen.”

FO: ,Ennek mégé kell menni, mert erre még azt mondhatja valaki, hogy de hét hiszen On meg én
meg a harmadik ember eregeti a gazt, hiszen autoval jétt ugye, és az benzint égetett. De azért itt ez
ennél bonyolultabb. Ugyanis itt nem els6sorban, barmennyire is szeretnék a nagy ipari, gazdasagi
kbrok és lobbik az emberek fejébe ezt belesulykolni. Nem az egyes fogyasztok dontései allitiak 6ssze
nekiink ezt a problémahalmazt, hanem ezek a dbntések determinaltak. Tehat az egyes ember
déntései igazabol mar determinaltak, és ki determinalja? Azok a globalis, nagy, hattérben mozgé
gazdasagi érdekkérok, érdekcsoportok és iparagak, akiknek ériasi profitérdeklik van abban, hogy
ezeket a technolégiakat hasznalva hatalmas profitra tesznek szert. Tehat inkabb azt kellene
megnézni, hogy kik miatt allt el6 ez a helyzet. Es bizony, ha mégé néziink, akkor ezek a globélis,
multinacionalis vallalatok, és bizonyos nagy, erés gazdasagu orszagok.”

Misorvezetd: ,Ezért is fontos, ugye lehet egy masik szempont a méltanyossag elve legyen az, ami
meghatarozo, tehat, hogy ezt ne a polgarokra terheljék. Mondtak a kormanyinfon a mult héten egy
nagyon fontos szamot. Gulyas Gergely azt mondta, hogy Magyarorszagnak, ahhoz, hogy 2050-re a
karbonsemlegesség megvalésulhasson, 6tvenezer-milliard forintjaba keriilne, és ehhez képest meg az
unios keret meg mennyi?”

FO: ,Igen. Itt azért azt mindenképp hozza kell ehhez tenni, hogy akarmilyen szamot szamolunk is
most ki, az egy becslés, mert van egy bekeriilési kbltség, de van ebbdl haszon is, mert példaul
Magyarorszag jo ltemben és jo technologidkkal Iép be az Uj piacra. Ez egy lehetbség is, akkor ez
nyilvan a magyar GDP-nek jot fog tenni, hiszen akkor mi ezt az uj technolégiat exportalni tudjuk, és
masoknak is tudunk benne segiteni. Tehat nem is az a legnagyobb kérdés, hogy most pontosan
nekiink majd mennyi bekertilési kbltségbe fog kertilni, hanem két dolgot kell kimondanunk végre. Az
egyik az az, és ebben most nagyon komoly volt a mult heti briisszeli eredmény. Az egyik az az, hogy
mindenkinek egyontetiien ki kell mondani, hogy igen, probléma van és azt meg kell oldanunk. A masik
viszont az, hogy ezt nem lehet igazsagtalanul, megint a szegény rétegeket, és megint a kis, elesett
tarsadalmi rétegeket kizsigerelve megoldani. Eqy masik alternativ példat mondanék, amikor a

6

1088 Budapest, Reviczky u. 5. « Postacim: 1433 Budapest, Pf. 198. « Telefon: (+36 1) 429 8600 « Fax: (+36 1) 267 2612 « E-mail: info@nmhh.hu



0
NVHH

gazdasagi vilagvalsagban, ugye felmertilt, 2010-ben Magyarorszag batrat és nagyot lépett, és azt
mondta, hogy be kell vezetni a bankaddt, mert az mégsem jarja, hogy azok a bankok, akik ezeket az
oriasi profitot termelik és tulajdonképpen a haszonélvezdbi ennek a helyzetnek, azok sértetlendil allnak
egy gazdasagi vilagvalsagban, mikézben az elsépri a szegényebb tarsadalmi rétegeket. Mindenki azt
mondta, hogy ez lehetetlen, ezt nem lehet, akkor a bankok 6sszeomlanak, meg kivonulnak, és igy
tovabb. Nem ez tértént, a bankok nagyon készbnik szépen, jol vannak, és ezt a bankaddt, vagy ennek
hasonlatat mar masik hisz orszag is bevezette.”

Misorvezetd: ,Es ugye a masik példa lehetne akar a 2015-6s migrécios vélsag is.”
FO: ,lgy van.”

Misorvezetd: ,Tehat azt lehet lesz(irni, hogy a globalis megoldas nem biztos, hogy eredményes
lesz.”

FO: ,Nem. Viszont, hogy ha egy globalis problémaval allunk szemben, akkor a lokalitasokra
tdamaszkodva kell megoldani. Ez az, amit Ursula von der Leyen most Ki is jelentett, hogy a problémak
€s a problémakra adandé valaszok egyéniek, régionként, orszagonként masok. Lengyelorszag nagy
szénfelhasznald, de mondjuk Olaszorszagban pedig a tengeri kereskedelem jelent egy 6riasi
részesedést a GDP-b4l. Tehat mindenkit egy picit mashogy és mashol érint ez a probléma. Nem lehet
rakényszeriteni most mindenkit valamilyen egységességre, de arra igen, hogy magat a problémat
egyforman vegye komolyan, egyforman vallaljon egy bizonyos valtoztatasi Iépéseket, de a
hozzavezeté utban segiteni kell és egyénre kell szabni, mint a cipdt, mint a ruhat minden egyes
emberre raszabjak és akkor jo. Ezt a problémat is agy tudjuk megoldani, ha figyelembe vessziik a
lokalitasok kérdését.”

Misorvezetd: ,Igy van. Es akkor itt régtén széba is jéhet ugye a szuverenitas, tehat, hogy egy
allam hadd déntse mar el, nyilvan ott ismerik legjobban az adottsagokat, a legnagyobb problémakat,
hadd déntse el, hogy milyen médon valésitja meg.”

FO: ,Ez pontosan igy van. Mert gyakorlatilag itt megint a nagy globalis valsagok mindig arra
mutatnak ra, hogy mi az irany, mi hozta létre ezt a globalis valsagot? A globalizaci6 maga. Valasz
lehet-e arra a globalizacio tovabbi névelése? Hat nyilvan nem. Ugyanazzal a moédszerrel, mint amivel
a problémat létrehoztam, a megoldast soha nem fogom megkapni. A megoldas mindig mas kell,
legyen. Ezt a problémat egy féktelen globalizacié és profitéhség hozta létre. Tehat akkor ezt a két
dolgot, a féktelen és gatlastalan globalizaciot kell megfékezniink és a profitéhséget kell atvaltanunk
egy kérforgasos, j6zan gazdasagi modellé. A globalizaciot pedig nem a szétesés és a fragmentalédas
oldja meg, hanem a lokalis érdekkdérbk és érdekcsoportok koordinaciéja.”

Misorvezet6: ,Ferencz Orsolyat, az ELTE tudomanyos fémunkatarsat hallottak.”

3. A kiegyensulyozott tajékoztatas kovetelményének
alkotmanyos értelmezése és szabalyozasa

Az Alaptdrvény IX. cikk (2) bekezdése szerint ,Magyarorszag elismeri és védi a sajtoé szabadsagat
és sokszinliségét, biztositia a demokratikus kbzvélemény kialakulasahoz sziikséges szabad
tajékoztatas feltételeit’.

Az Alaptorvényben foglalt, a sajté sokszinliségére vonatkozo kotelezettség részben a
kiegyensulyozott tajékoztatas kdvetelményén keresztil valosul meg. A kételezettség tartalmat az
Smtv. 13. §-a és az Mttv. 12. § (1)-(2) bekezdése egyuttesen hatarozzak meg.

Az Smtv. 13. §-a szerint:
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LA tajékoztatasi tevékenységet végzé linedris médiaszolgaltatdsok kotelesek a kbzérdeklbédésre
szamot tarté helyi, orszagos, nemzeti és eurdpai, valamint Magyarorszag polgarai és a magyar
nemzet tagjai szamara jelent6séggel bir6 eseményekrdl, vitatott kérdésekrél az altaluk kbzzétett
tajékoztato, illetve hireket szolgaltaté miisorszamokban kiegyensulyozottan tajékoztatni. E
kotelezettség részletes szabalyait torvény az aranyossag és a demokratikus kézvélemény biztositasa
kbévetelményeinek megfelelen allapitia meg.”

Az Mttv. 12. § (1) és (2) bekezdései szerint:

»(1) A médiaszolgaltatasok tajékoztatasi tevékenységének meg kell felelnie az Smtv. 13. § szerinti
kételezettségnek.

(2) A tajékoztatas kiegyensulyozottsagat — a misorszamok jellegétdl fliggben — az egyes
miisorszamokon beliil, vagy a rendszeresen jelentkezé miisorszamok sorozataban kell biztositani.”

Az Smtv. tehat a kiegyensulyozottsag kdvetelményét a tajékoztatasi tevékenységet végzo linearis
meédiaszolgaltatasok altal kozzétett tajékoztatd, hireket szolgaltatd misorszamaival kapcsolatban
fogalmazza meg.

Az Mttv. 203. § 56. pontja szerint:

»Politikai tajékoztaté miisorszam: idétartama legalabb kilencven szazalékaban a magyarorszagi és
a nemzetkézi politikai, vagy aktualis kézéleti eseményeket elemz8, bemutatd, azokat értékeld,
hattertiiket feltaré, hirmiisorszamnak nem minésilé misorszam.”

A hirmlsorszam fogalmat az Mttv. 203. § 17. pontja hatarozza meg: ,id6tartamanak legalabb
kilencven szazalékaban a magyarorszagi és a nemzetkézi kbzélet aktualis eseményeivel — ide nem
értve a kbzlekedési hireket, az idéjaras-jelentést és a sporthireket — foglalkozé miisorszam.”.

A torvény rendelkezése szerint a tajékoztato, illetve hireket szolgaltaté miisorszamoknak a
kozérdeklédésre szamot tartd helyi, orszagos, nemzeti és eurdpai, valamint Magyarorszag polgarai és
a magyar nemzet tagjai szamara jelentéséggel biré eseményekrdl, vitatott kérdésekrél
kiegyensulyozottan kell tajékoztatast adniuk.

A kiegyensulyozott tajékoztatds kotelezettsége, amely a demokratikus kézvélemény biztositdsahoz
szikséges megfeleld tajékoztatas megteremtését segiti eld, nem jelenti a szerkeszt6i szabadsag
aranytalan korlatozasat. Azt ugyanis, hogy mely események tartanak szamot a kbzérdekl6désre, azaz
mely eseményekrdl készil beszamold az egyes miisorszdmokban, kizarélag a szerkeszté, illetve a
meédiaszolgaltatdé dontheti el, tehat nem létezik egyes eseményekrdl vald beszamolasi kdtelezettség,
és a kiegyensulyozott tajékoztatas csak a ténylegesen kdzzétett tartalmak vonatkozasaban
vizsgalhato.

A kiegyensulyozott tajékoztatas kdvetelménye alapjan a nyilvanossagot érint6é tigyekrdl sz6lo
tajékoztatasnak, hiradasnak az Smtv. 13. §-anak, illetve a hivatkozott térvényi rendelkezés
indokolasanak értelmezésébdl kovetkez6en meg kell jelenitenie a szembenallé nézeteket, tehat egy
adott kérdéssel 6sszefliggésben megfogalmazott relevans allaspontokat a koz6sség szamara 6ssze
kell gydjteni és be kell mutatni.

A kiegyensulyozott tajékoztatassal kapcsolatos szabalyozas értelmében a kérelmezének mind a
médiaszolgaltatdhoz kuldétt kifogasban, mind a hatésaghoz intézett kérelemben azt kell megjeléini,
hogy mely létez6, relevans, ellentétes allaspont nem kertlt ismertetésre a kifogasolt tajékoztatasban.
Ez a kételezettség abban az esetben is fennall, ha nem az allaspont képviselbje, hanem barmely mas
néz6 (hallgato) tesz kifogast egy hirdsszeallitassal kapcsolatban.
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Az Smtv. a ,demokratikus kdzvélemény biztositasa érdekében” irja eld a kiegyensulyozott
tajékoztatas kdvetelményét, vagyis a jogszabaly meghatarozza a kiegyensulyozott tajékoztatas
kovetelményenek alkalmazasi korét. Mindezzel 6sszhangban allapitotta meg a Kuria
Kfv.ll1.37.472/2013/11. szdmu itéletében, hogy a kiegyensulyozott tajékoztatads kdvetelménye nem
terjed ki valamennyi, a nyilvanossag elétt zajlo vitara vagy véleménykildonbségre. A Kuria elébbiekben
hivatkozott déntése alapjan ahhoz, hogy egy adott tajékoztatassal kapcsolatban felmerdljon a
kiegyensulyozott tajékoztatas kotelezettsége, azaz a szabaly alkalmazhaté legyen, sziikséges, hogy a
tajékoztatas targya, tartalma osszefiiggésben alljon a demokratikus kdzvélemény igényeivel,
szlkségleteivel.

A demokratikus nyilvanossag szamara fontos kérdések koére rendkiviil szerteagazé, taxativ
felsorolasuk még altalanos jelleggel sem lehetséges. Az Smtv. szerint kiterjed a kiegyensulyozott
tajékoztatas kotelezettsége minden, ,a kdzérdeklédésre szamot tartd helyi, orszagos, nemzeti és
europai, valamint Magyarorszag polgarai és a magyar nemzet tagjai szamara jelentéséggel bird
esemeényrdl, vitatott kérdésrél” szo6l6 tajékoztatasra. Azaz, nem pusztan a kézvetlen ,politikai”
vonatkozassal biré Ugyek tartoznak ide, hanem altalaban a kdzéleti kérdések.

A ,Jo reggelt, Magyarorszag!” ciml misorszam a Médiaszolgaltaté hirm{sorszama. A m{isorszam
a Médiaszolgaltaté sajat meghatarozasa' szerint:

A Kossuth Radié reggeli hirmiisora.”

Erre figyelemmel a kifogasolt miisorszammal szemben egyértelmien fennall a kiegyensulyozott
tajékoztatas kotelezettsége.

Az Smtv. és az Mttv. vonatkozé szabalyai alapjan a tajékoztatas kiegyensulyozottsaganak
vizsgalata soran a Médiatanacs a hianyolt vélemény tekintetében az egyedi ligy tényallasi elemei
alapjan elsddlegesen az alabbi szempontokat vizsgalja:

- a hianyolt vélemény relevans-e a kozzétett tdjékoztatas vonatkozasaban,
- a hianyolt vélemény érdemben eltéré-e a kdzzétett allaspontokhoz képest, és
- a hianyolt vélemény megfeleld idében elérhet6 volt-e a médiaszolgaltaté szamara.

Amennyiben a Kérelmezd altal hianyolt allaspont a fenti feltételek barmelyikének nem felel meg,
akkor a kiegyensulyozott tajékoztatas kdvetelménye megsértése megallapitasanak sincs helye.
Jogsértés megallapitasara tehat csak az emlitett harom feltétel egyittes teljestlése esetén van maéd,
azonban ebben az esetben is vizsgalni szlikséges, hogy a kifogasolt misorszamban egyedi jelleggel,
vagy a rendszeresen jelentkezd miisorszamok sorozatdban valosult-e meg a tajékoztatas.

4. A vélemeény relevans volta a kozzétett tajékoztatas
vonatkozasaban

A kiegyensulyozott tajékoztatds kdvetelménye nem értelmezhet6 ugy, hogy az alapjan a
médiaszolgaltatonak minden egyes allaspontot minden misorszamban meg kell jelenitenie,
valamennyi szembenall6 nézet bemutatasara ugyanis nem minden esetben van lehet8ség. Ezt az
értelmezést erésiti meg az Alkotmanybirésag az 1/2007. (I. 18.) szdmu hatarozatdban. A szabalyozas
célja ugyanis arra iranyul, hogy a jogszabalyi rendelkezések biztositsak a kozonség szamara, hogy
kozérdek( kérdésekben a relevans vélemények ismeretében alakithassak ki allaspontjukat.

' https://www.mediaklikk.nu/musor/jo-reggelt-magyarorszag
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A kdzérdeklédésre szamot tartd tgyeket érinté médiatartalmak vonatkozasaban csupan a konkrét
ugyhoz, a targyalt témahoz kdzvetlenll, szervesen kapcsolodo vélemény, kildndsen annak Iényegi
mondanivaldja tekintetében merdlhet fel a kiegyensulyozott tajékoztatas kotelezettségének
megsértése. Egy allaspont kifejtése soran ugyanis annak képviselbje egyéb, a targyalt témahoz nem
kapcsolodo — és igy a kiegyensulyozott tajékoztatas kdvetelménye vizsgalatanak szempontjabol
relevansnak nem mindésul6é — véleményt is megfogalmazhat.

A fentiekre tekintettel tehat mindenekelétt a kifogassal érintett tajékoztatas targyanak, témajanak
meghatérozasa szikséges, ugyanis csak ennek alapjan vizsgalhatd, hogy a kérelmez§ altal
megjeleniteni kért allaspont — illetve annak egyes tartalmi elemei — a misorszamban elhangzottak
szempontjabdl relevansnak minésul-e. Azaz, amennyiben egy allaspont a misorszamban kozzétett
tajékoztatashoz kdzvetlenul nem kapcsolddik, a kiegyensulyozottsag vizsgalata szempontjabdl nem
mindsulhet relevansnak, ebbél kdvetkezéen egy ilyen vélemény kdzzétételének hidnya nem vezethet
a kiegyensulyozott tajékoztatas kdvetelményének sérelméhez sem.

Az érintett miisorszegmens studidbeszélgetést tartalmazott dr. Ferencz Orsolyaval, az ELTE
tudomanyos fémunkatarsaval, a karbonsemlegesség koltségterhei szétosztasanak elveirdl,
kérdéskorérdl. A misorvezet6 e témat meghatarozoé elsé kérdésére (,Milyen elveket kellene, kell
figyelembe venni a karbonsemlegesség kéltségterheinek szétosztasa soran?”) valaszolva az
interjlalany részletesen kifejtette, hogy milyen jellegl valtoztatasokra van sziikség a
karbonsemlegesség érdekében:

1. karbonsemleges aramtermelésre attérés, itt a nuklearis energiat emlitette és lidvozolte az
EU korabbi drasztikusan elutasité allaspontjanak megvaltozasat;

.z

de ligyelve, hogy a gyartasi tevékenység ne fokozza az iiveghazhatasu gazok kibocsatasat;

3. attérés a geotermikus energia nagyobb fokli hasznalatara, kivezetve az energiakosarbol a
szén-, a kéolaj- és a foldgaz-felhasznalast;

4. technolégiai valtas sziikségessége a kdzlekedésben (a hidrogén, mint Gveghazhatasu
gaz-termeléssel nem jaré hajtéanyag).

Ezek emlitése utan terel6dott a sz6 a fentiekkel jard koltségterhek szétosztasanak kérdésére,
elveire. Emlitésre kerilt ,a szennyez§ fizet” elve, ezzel kapcsolatban az interjualany kifejtette, hogy ezt
az elvet nem egyéni szinten kell érvényesiteni, mert az allampolgarok szennyezéshez vezeté dontései
a globalizaciét hajté multinacionalis vallalatok, érdekkordk, bizonyos nagy, erés gazdasagu orszagok
altal determintaltak, és felvetette ezek felel6sségét. Szdba kertlt a méltanyossag elve is.

Ezzel kapcsolatban az interjualany utalt a bankszektorban véghezvitt magyar megoldasra, a
bankaddra, amelynek a nemzetkozi fogadtatasa kétes volt, sikerén felbuzdulva azonban azoéta tébb
orszagban is bevezetésre kerilt, a misorvezet6 pedig ennek kapcsan a 2015-6s migracids valsagot
emlitette.

Ezt kdvetben szdba kerllt, hogy bar a probléma globalis és megoldasa is globalis kell, hogy
legyen, de nem a globalizaciét fokozva, hanem a megoldas soran figyelemmel kell lenni a régiok
kulonb6z6ségére, és ezeket szem el6tt tartva, a lokalis érdekkorok és érdekcsoportok koordinacidjaval
kell attérni egy jozan, fenntarthatd, kérforgasos gazdasagi modellire.

A targyi hiradas lényegi mondanivaldja tehat az volt, hogy milyen lépések, megoldasi médok,
koltségszétosztasi megoldasok sziikségesek a karbonsemlegesség elérése érdekében, soran.
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A Kérelmez6 — a Médiaszolgaltatonak kildétt kifogas tartalmabdl megallapithaté — allaspontja
szerint az EU karbonsemlegességéhez sziikséges elvekrdl szold beszélgetésben a
Médiaszolgaltatonak meg kellett volna jelenitenie a szén-dioxid klimavaltozésban jatszott szerepével
kapcsolatos mas (a ,Vasarnapi Ujsag” cimii misor korabbi adasaiban megjelent) véleményeket.

A Médiatanacs megallapitotta, hogy a Kérelmez6 altal hianyolt informacidk és vélemény nem
allnak kozvetlen, szerves kapcsolatban a studidébeszélgetés Iényegi mondanivaldjaval.

Az érintett miisorszegmens lényegi mondanivaldja ugyanis az volt, hogy milyen valtozasok
szilkségesek a karbonsemlegesség eléréséhez.

Ennek fényében tehat nem relevans a Kérelmez6 altal kbzzétenni kivant allaspont, igy a
Médiaszolgaltatonak nem kellett beszdmolnia a szén-dioxid klimavaltozasban betdltott szerepével
kapcsolatos kilonféle allaspontokrdl, hiszen a tajékoztatas témajat a karbonsemlegesség eléréséhez
szukséges valtoztatasok, elvek, megoldasi modok képezték. Az interjualany a beszélgetés soran
ugyan hasznalta az liveghaz-gaz kifejezést, azonban nem ennek globalis felmelegedésben jatszott
vélt vagy valds szerepe, az ide tartozé gazok kérének meghatarozasa képezte a miisorszegmens
témajat, Iényegi mondanivaldjat.

A Médiatanacs a fenti megallapitasokra tekintettel a kiegyensulyozott tajékoztatas kdvetelménye
megsértésének megallapitasahoz sziikséges tovabbi konjunktiv feltételek meglétének vizsgalatat
mellézte.

A Médiatanacs a fentiekben kifejtettekre tekintettel megallapitotta, hogy a Médiaszolgaltaté a
kifogassal érintett milisorszegmens sugarzasaval nem sértette meg a kiegyenstlyozott
tajékoztatas kovetelményét, ezért az Mttv. 181. § (1) bekezdése alapjan, a 182. § u) pontjaban
foglalt hataskérében a rendelkezé részben foglaltak szerint dontétt, és a kérelmet elutasitotta.

A Kérelemben foglaltakra a Médiatanacs megjegyzi tovabba, hogy a kiegyensulyozott tajékoztatas
kovetelménye senkinek nem jelent alanyi jogot az adott misorszamban térténd megszolalasra, vagy
véleményének ismertetésére. A Médiaszolgaltaté szerkesztési szabadsaga kdrében szabadon dont
arrol, hogy egy adott témardl milyen mélységben szamol be, vagy a megszdlaldé személy mely
mondatait adja k6zre misoraban.

Az eljaras soran az Akr. 124. §-a szerinti eljarasi koltség nem mertilt fel.

A jogorvoslatrél sz6l6 tajékoztatas az Akr. 81. § (1) bekezdésén, a kdzigazgatasi per inditasanak
lehetésége az Akr. 114. § (1) bekezdésén alapul. A kézigazgatasi per vonatkozasaban az Mttv. 163. §
(1) bekezdése, a (2) bekezdés c) pontja, a (3) és a (6) bekezdése, a kbzigazgatasi perrendtartasrol
sz0l6 2017. évi |. toérvény (a tovabbiakban: Kp.), a polgari perrendtartasrél sz6l6 2016. évi CXXX.
torvény (a tovabbiakban Pp.) és az E-ligyintézési tv. rendelkezései iranyadoak.

A keresetlevél benyuljtasanak szabalyait a Kp. 13. § (3) bekezdésének a) pontja, a 28. §-a, a 29. §
(1) bekezdése, a 39. §-a, a 48. § (1) bekezdésének |) pontja, a Pp. 605. § (1) és 608. § (1) bekezdései
és az E-lgyintézési tv. 9. § (1) bekezdése, az azonnali jogvédelemre vonatkozé rendelkezéseket a
Kp. 50. §-a, a targyalas tartasara vonatkozo kérelemrél szol6 tajékoztatast a Kp. 77. § (2) bekezdése
tartalmazzak.

Budapest, 2020. januar 28.

A Médiatanacs nevében
Dr. Karas Monika
elndk
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1. személyes adat
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