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HATAROZAT

A Nemzeti Média- és Hirkdzlési Hatésag Hivatala (a tovabbiakban: Hivatal) a Magyar RTL
Televizid Zrt.-vel (1222 Budapest, Nagytétényi ut 29., tovabbiakban: Médiaszolgaltato)
szemben hivatalbdl lefolytatott eljarasaban megallapitotta, hogy a Médiaszolgaltaté az RTL
Klub elnevezésli médiaszolgaltatasan 2018. december 3-an és 18-an, Osszesen két
alkalommal megsértette a hallassérliltek szamara hozzaférheté misorszamokra vonatkozo
azon toérvényi rendelkezést, amely értelmében a JBE linearis audiovizuadlis
médiaszolgaltaté koteles biztositani, hogy valamennyi kézérdek(i kdézlemény, politikai
reklam, hirmiisorszam — beleértve a kozlekedési hireket, a sporthireket és az iddjaras-
jelentést —, politikai tajékoztaté misorszam, valamint a fogyatékos személyekrél szoélo,
illetve esélyegyenldségrél széld6 misorszam, filmalkotas, jaték és a 83. §-ban foglalt
kdzszolgalati célokat szolgald6 misorszam magyar nyelvii felirattal vagy jelnyelvi
tolmacsolassal is elérheté legyen, ezért a Médiaszolgaltatot

340.000,- Ft, azaz haromszaznegyvenezer forint 6sszegli birsag megfizetésére kotelezi.

A Hivatal megallapitotta, hogy a Médiaszolgaltatdé az RTL Klub elnevezési
médiaszolgaltatasan 2018. oktdber 15-én, november 19-én és 29-én, valamint december 26-
an, Osszesen négy alkalommal megsértette a hallassériltek szamara hozzaférhetd
misorszamokra vonatkozd azon térvényi rendelkezést, amely értelmében a feliratozott
miisorszamot a médiaszolgaltato koteles annak teljes idétartama alatt feliratozni, ezért
a Médiaszolgaltatot

1.700.000,- Ft, azaz egymilli6-hétszazezer forint 6sszegli birsag megfizetésére kotelezi.
A Hivatal megallapitotta, hogy a Médiaszolgaltatd az RTL Klub elnevezési
médiaszolgaltatasan 2018. november 29-én egy alkalommal megsértette a hallassériltek
szamara hozzaférhetd misorszamokra vonatkozé azon tdrvényi rendelkezést, amely
értelmében a miisorszamok szévege feliratozott valtozatanak pontosnak kell lennie, és
a képernyod torténéseivel szinkronban kell allnia, ezért a Médiaszolgaltatot

435.000,- Ft, azaz négyszazharmincotezer forint 6sszegii birsag megdfizetésére kotelezi.
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A Médiaszolgaltatd a birsagot e hatarozat kdzlését kdvetd hét napon belll kdteles megfizetni
a Hivatal Magyar Allamkincstarnal vezetett 10032000-00300939-00000017. szamu
pénzforgalmi szamlajara. A birsagfizetési kotelezettség késedelmes teljesitése esetén a
Médiaszolgaltatd késedelmi poétiékot koteles fizetni, melynek mértéke minden naptari nap
utan a késedelem, illetve az esedékesség elbtti igénybevétel (felszamitas) idépontjaban
érvényes jegybanki alapkamat kétszeresének haromszazhatvanotdod része. Az dnkéntes
teljesités elmaradasa esetén a Hivatal a Médiaszolgaltatoval szembeni birsagigényét az
adohatdsag utjan érvényesiti.

E hatarozat ellen a kdzlésétdl szamitott 15 napon belil a Nemzeti Média- és Hirkdzlési
Hatosag Médiatanacsahoz (tovabbiakban: Médiatanacs) cimzett, de a Hivatalnal (1015
Budapest, Ostrom utca 23-25.) benyujtandé, halaszté hatalyu fellebbezéssel lehet élni. A
Médiatanacs masodfoku eljarasaért — amennyiben a fellebbezési eljaras targyanak értéke
pénzben megallapithaté — a fellebbezéssel érintett vagy vitatott 6sszeg minden megkezdett
10 000 forintja utan 400 Ft, de legalabb 5000 Ft, legfeljebb 500 000 Ft 6sszeg dij fizetendé.
Ha a fellebbezési eljaras targyanak értéke pénzben nem allapithatd meg, a fellebbezés dija
5000 Ft. A dijat a Nemzeti Média- és Hirkdzlési Hatésag Magyar Allamkincstarnal vezetett
10032000-00300939-00000017 szamu pénzforgalmi szamlajara kell medfizetni. A
Médiatanacs, mint masodfoku hatésag a fellebbezést annak beérkezését kévetd naptdl
szamitott negyven napon belll biralja el.

INDOKOLAS

A Hivatal az altalanos koézigazgatasi rendtartasrél szélé 2016. évi CL. toérvény (a
tovabbiakban: Akr.) 100. § (1) bekezdésében és a médiaszolgaltatasokrol és a
tomegkommunikaciorol szolé 2010. évi CLXXXV. térvény (a tovabbiakban: Mttv.) 167. § (1)
bekezdésében foglaltak szerint hivatalbdl vizsgalta a Médiaszolgaltaté RTL Klub elnevezésli
médiaszolgaltatasan 2018. oktdber, november, december hdnapokban kdzreadott
misorfolyamot. A hatésagi ellenérzés megallapitasai alapjan felmerilt az Mttv. 39. § (2), (5),
valamint (6) bekezdésének masodik mondataban foglalt rendelkezések megsértése.

A Hivatal az Akr. 104. § (1) bekezdése alapjan az Mttv. 184. § (1) bekezdésének cc)
alpontjaban foglalt hataskérében 2019. februar 20-an hivatalbdl kdzigazgatasi hatdsagi
eljarast inditott a Médiaszolgaltatéval szemben. A Hivatal az Akr. 104. § (3) bekezdésében
foglaltak alapjan az MN/3578-2/2019. (gyiratszdmu végzésében értesitette a
Médiaszolgaltatét az eljaras meginditasardl, tovabba a hatdsagi ellenérzés megallapitasairdl,
valamint az Akr. 5. § (1) bekezdése szerinti nyilatkozattételi jogosultsagarél és az Akr. 33. §-
a szerinti az iratbetekintési lehet6ségeérdl. A Hivatal a Médiaszolgaltatét a tényallas
tisztdzasa érdekében az Mttv. 155. § (3) bekezdés a) pontja alapjan arra kételezte tovabba,
hogy a végzés kozlésétdl szamitott husz napon belll nyilatkozzon arrdl — az esetlegesen ezt
alatamasztd dokumentumok csatolasaval egyutt —, hogy a végzés mellékletében részletezett
misorszamok esetében biztositotta-e, hogy azok a hallassériltek szamara hozzaférhetbek
legyenek.

Az Mttv. 144. §-a értelmében a Médiatanacs és a Hivatal az Mttv.-ben foglalt eltérésekkel a
kbzigazgatasi hatésagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl szélo 2004. évi CXL.
toérvény (a tovabbiakban: Ket.) szerint jar el. Az Akr. 143. § (3) bekezdésének b) pontja
szerint ahol a jogszabaly a Ket. szabalyait emliti, azon az Akr. szabalyait kell érteni.

A Médiaszolgaltatd a hatésagi eljaras meginditasarol értesitdé és az adatszolgaltatasra

kotelez6 végzést a tértivevény tanusaga szerint 2019. februar 22-én vette at, nyilatkozata
2019. marcius 18-an, postai uton érkezett meg a Hatésaghoz.
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Nyilatkozataban az Mttv. 39. § (2) bekezdésében foglaltak megsértésével kapcsolatban
eléadta, hogy allaspontja szerint a 2018. december 3-an kdzreadott ,/dbjaras-jelentés” és a
december 18-ai ,Hiradd” ugyan a segédlettel ellatandd kategodriaba tartozik, azonban az
Jldéjaras-jelentés” soran érdeksérelemrél nem lehet beszélni, hiszen a mifaj jellegebdl és a
grafikai megoldasokbdl addéddan siket honfitarsaink is akadalymentesen értesilhettek a
masnapi el6rejelzésrél. A képernyén minden esetben megjelenik ugyanis Magyarorszag
térképe, azon a varhatdo hémérséklet és a varhaté csapadék mennyisége. lgaz mindez az
éjszakai, a masnapi adatokra, illetve a tavolabbi elérejelzésekre is.

A 2018. december 18-an, nem sokkal éjfél utan sugarzott ,Hirad6é” az el6z6 nap aktualis
belpolitikai eseményeivel foglalkozott. Kéztudomasu tény volt azokban a napokban, hogy a
parlamenti képvisel6k sok esetben az orszaghaz falain kivll is politizaltak, ad hoc
megmozdulasokat szerveztek, és a tlntetések az este/éjszaka folyaman tébb - esetenként
egymastol komoly tavolsagra lévé - helyszinen zajlottak. A Médiaszolgaltatonak igy
egyidejlileg tobb helyszinen is jelen kellett lennie annak érdekében, hogy eleget tudjon tenni
a tajékoztatasi kotelezettségének. Az élében jelentkezett éjszakai hiradd feliratozasanak
esetleges elmaradasa is csak ezen rendkivili helyzetnek volt betudhato.

Az Mitv. 39. § (5) bekezdésében foglaltak megsértésével kapcsolatban el6adta, hogy
allaspontja szerint a jogszabaly nem irja el6 a sz6 szerinti feliratozast, mindosszesen azt
koveteli meg, hogy a feliratozas a miisorszdm egységét nem sértve, annak teljes
id6tartamara terjedjen ki. Ebbdl a szempontbdl pedig nincs annak relevanciaja, hogy egy
kozel egy oras ,Hiradobol’ hianyzik néhany masodperc. A térvényalkotd szandéka a szabaly
bevezetésével a latottak kdvethetésége volt, ezért véleménye szerint a 39. § (5) bekezdést
nem lehet a (7) bekezdés nélkul értelmezni, amely szerint a nem felvételrdl kdzzétett
misorszamok esetében a feliratozasnak ésszer(ien elvarhatdé mdédon pontosnak és a
képerny6 torténéseivel szinkronban allonak kell lennie. A ,Hirek” és a ,Hiradd” cimi
miisorszamok nem felvételrél kerlilnek kozzétételre, azok él6 adasok, amikor is a misorok
feliratozasa a sugarzassal egy id6ben torténik. Tehat a feliratozasra az adas pillanataban
kerll sor, ami esetenként aprobb csuszasokat eredményezhet. A napi szintl él6 musor
sajatja, hogy a beszélgetések, narracidk, felkonferaldsok csak részben vannak leirva, azok
az utolsé percben is valtoznak, formalédnak, tovabba az anyagok sorrendje is cserélédhet,
amit legtdbb esetben a teletextet koordinald kollégak is az adassal egy id6ben észlelnek, s a
modositasokra probalnak azonnal reagalni. A kifogasolt esetekben sem allt elére
rendelkezésre a riportok teljes és végleges szdvege, kilénds tekintettel egyes szinkronokra,
valamint a mdisorvezet6i felkonferalasok is valtoztak, igy él6ben kellett feliratozni, sét,
bizonyos szdvegeket - amelyek egyébként rendelkezésre Aalltak - él6ben kellett a
megjelenthez igazitani. Természetesen igy nem tudott ugyanaz kimenni, mint ami éppen
hallhaté volt, hiszen a hang sebessége sokszorosa az emberi kéz altal barmikor is elérhetd
geépelési sebességnek.

Kllondsen igaz volt mindez a 2018. év végi tuntetéssorozatokrdl valé beszamoldkra. A
feszitett tempoban készilt rendkivili hiradasok, valamint az élében tortént bejelentkezések
alkalmaval el6fordulhatott némi csuszas a felirat megjelenésében, ugyanakkor mindez a
kovethetéséget nem befolyasolta. A kifogasolt feliratok az ésszerlien elvarhaté mddon
pontosak voltak és a képerny6 torténéseivel szinkronban alltak.

Megjegyezte tovabba, hogy a Hivatal végzésében minddsszesen egy-egy idSintervallum
kerllt megjeldlésre, amibél egyrészt allaspontja szerint nem kdvetkezik az Mttv. 39.§ (5)
bekezdés megsértése, masrészt e konkrétumot nem tartalmazé kifogas vonatkozasaban a
Médiaszolgaltatd nincs abban a helyzetben, hogy ennél részletesebb nyilatkozatot tegyen.

El6éadta tovabba, hogy a hatdsagi eljaras soran a kifogasolt esetekben a jelenetek
informacidgazdagsaga igen magas volt. llyenkor a felirat minimalis csusztatasara azért is
van szlkség, hogy a tébbi, a kdrnyezd jelenettel szemben lényegi képi megjelenitést
tartalmazo pillanatokban a nézé figyelme ne legyen megosztva, az események képi
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informaciotartalma kelléen érvényre jusson. A felirat megjelenitése ekkor allaspontja szerint
sok esetben hiba (pl. headline-oknal, amelyek eleve tartalmazzak a hir lényegi informaciait),
sok esetben pedig elhanyagolhato.

El6adta tovabba, hogy a 2018.november 29-ei ,Elif - a szeretet utjan’ cim( sorozat 121.
epizddja az eljarast indité végzés mellékletében kétszer is szerepel. A Hivatal kifogasolta
egyreszrél azt, hogy a feliratozas hianyos volt, az nem jelent meg a misorszam teljes ideje
alatt, majd ugyanezen epizdéd vonatkozasaban megjeldlte, hogy a targyi misorszam
szovegének feliratozott valtozata a képerny6 torténéseivel nem allt szinkronban. A végzés
melléklete szerint az epizdd alatt ugyanis egy masik misor felirata jelent meg.

A Médiaszolgaltatd allaspontja szerint ebben a kdrben a Hivatal ellentmondasba kerdl
onmagaval, mert egy misorszam esetében a felirat vagy hianyzik, vagy nem. Abban az
esetben, ha nem hianyzik a segédlet, vagyis egy feliratozassal megkezdett miisorszam
esetében mar nem kérhet6 szamon a felirat teljes hianya. Tekintettel arra, hogy a Hivatal
nem csak az Mttv. 39. § (5) bekezdését, hanem egyuttal a (6) bekezdést is kifogasolta a
sorozat epizddjaval kapcsolatban, igy mindezzel azt ismerte el, hogy felirat ugyan volt az
epizddon, csak az nem allt szinkronban a képernyd térténéseivel. A Médiaszolgaltato
allaspontja szerint a két vélelmezett torvénysértést egyidejlileg szamon kérni nem
lehetséges.

Az Mttv. 39. § (6) bekezdésének masodik mondataban foglaltak megsértésével kapcsolatban
a november 29-ei Elif - a szeretet dtjan” ciml sorozat 121. epizddja vonatkozasaban
visszautalt az el6z6 pontban foglaltakra, tovabba el6adta, hogy allaspontja szerint az Mttv.
39. § (6) bekezdés megfogalmazasaval a jogalkotd szandéka az volt, hogy a
médiaszolgaltatok az elhangzottak értelmes roviditésével segitsék a hallassériltek
tévézését. Nem a szo6 szerinti leiratot kdveteli meg tehat a jogszabaly, minddsszesen a
szinkronitast irja el6. Ezt a jogértelmezést emelte normaszdoveggé az Mitv. legutdbbi
modositasa, a 2014. évi CVII. térvény is. Vagyis a mlisorszamban elhangzottak réviditett
Osszefoglaldjat tartalmazhatja a felirat, amennyiben az elhangzottak kdvetését a szé szerinti
felirat nem teszi lehet6évé, tovabba a feliratozasnak az él6 mlisorszamok esetében ésszerlien
elvarhaté modon sziikséges pontosnak és a képernyd térténéseivel szinkronban allénak kell
lennie.

A Médiaszolgaltaté az el6adottakra tekintettel azt kérte, hogy a Hivatal allapitsa meg, hogy a
jogsértéseket nem kovetette el. Arra az esetre, ha a Hivatal mégis jogsértének talalja a
fentieket, ugy a sulyosabb szankcié mell6zését kérte.

A Hivatal a rendelkezésre all6 adatok, kiilonésen a hatésagi ellenérzés eredményét
rogzité vizsgalati jelentés és a Médiaszolgaltaté nyilatkozata alapjan az alabbi
tényallast allapitotta meg, és azt az alabbiak szerint értékelte:

A) A Hivatal megallapitotta, hogy a Médiaszolgaltatdé az RTL Klub elnevezési
médiaszolgaltatasan 2018. december 3-an és 18-an, a jelen hatarozat elvalaszthatatlan
részét képez6 mellékletben foglaltak szerint 6sszesen két alkalommal megsértette az
Mttv. 39. § (2) bekezdésében foglalt rendelkezést, ugyanis a mellékletben feltintetett
musorszamok esetében hianyzott a segédlet.

Az Mttv. 39. § (2) bekezdése szerint:

A kbzszolgalati, illetve - legnagyobb éves atlagos kbézbnségarannyal rendelkezé
médiaszolgaltatasa vonatkozasaban - a JBE linearis audiovizualis médiaszolgaltato
kételes biztositani, hogy valamennyi kbzérdekli kbzlemény, politikai reklam,
hirmiisorszam - beleértve a kbzlekedési hireket, a sporthireket és az idGjaras-jelentést -,
politikai  tajékoztatd6 miisorszam, a fogyatékos személyekrél szoOlo, lletve
esélyegyenl6ségrél szolé6 miisorszam, filmalkotas, jaték és a 83. §-ban foglalt
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kbzszolgélati célokat szolgald miisorszam magyar nyelvii felirattal - példaul teletext
szolgaltatason keresztiil - vagy jelnyelvi tolmacsolassal is elérheté legyen.”

B) A Hivatal megallapitotta, hogy a Meédiaszolgaltatd az RTL Klub elnevezési
médiaszolgaltatasan 2018. oktéber 15-én, november 19-én és 29-én, valamint
december 26-an, a jelen hatarozat elvalaszthatatlan részét képez6é mellékletben
foglaltak szerint 0Osszesen négy alkalommal megsértette az Mitv. 39. § (5)
bekezdésében foglalt rendelkezést, ugyanis a mellékletben feltlintetett miisorszamokat,
misorszegmenseket nem latta el teljes idétartamuk alatt felirattal.

Az Mttv. 39. § (5) bekezdése szerint:

A feliratozassal, illetve jelnyelvi tolmacsolassal megkezdett miisorszamot - a
mlsorszam egysegét nem sértve -, valamint misorszamok egymassal dramaturgiailag
Osszekapcsolodd sorozatat a meédiaszolgéltatd kételes annak teljes idétartama alatt
feliratozni, illetve jelnyelvi tolmacsolassal ellatni.”

C) A Hivatal megallapitotta, hogy a Médiaszolgaltatd az RTL Klub elnevezési
médiaszolgaltatasan 2018. november 29-én, a jelen hatarozat elvalaszthatatlan részét
képez6 mellékletben foglaltak szerint egy alkalommal megsértette az Mttv. 39. § (6)
bekezdésének masodik mondataban foglalt rendelkezést, ugyanis a mellékletben
felsorolt misorszegmensek szdvegének feliratozott valtozata nem volt pontos, illetve a
képernyd torténéseivel nem allt szinkronban.

Az Mttv. 39. § (6) bekezdésének masodik mondata szerint:

A miisorszamok szbvege feliratozott valtozatanak pontosnak kell lennie, és a képernyé
térténéseivel szinkronban kell allnia, az a mdisorszamban elhangzottak réviditett
Osszefoglaléjat abban az esetben tartalmazhatja, amennyiben a felirat - terjedelmére
tekintettel - az elhangzottak kbvetését nem tenné lehetévé.”

A Hivatal a Médiaszolgaltatdé nyilatkozataban foglaltakkal kapcsolatban a kdévetkezdket
jegyzi meg:

[. Az Mttv. 39. § (2) bekezdésében foglalt rendelkezés a hirmlsorszam, illetve az id6jaras-
jelentés tekintetében objektiv kdtelezettségként irja elé a segédlet alkalmazasat. Erre valo
tekintettel az id6jaras-jelentés kozvetitése soran az elhangzottakat a képalairasok,
headline-ok (illetve piktogrammok, szamok, adatok) nem poétoljak.

A Hivatal e kérben hivatkozik a Fo&varosi Kodzigazgatasi és Munkalgyi Birdsag
26.K.31.862/2014/3. szamu itéletére. mely szerint: ,....a nézbk térképekkel, grafikonokkal
valoé tajékoztatasa nem helyettesiti a feliratozast, igy a feliratozasra vonatkozo
kotelezettség megsértése megvalbsult.”

Az objektiv segédlet-alkalmazasi kotelezettség tovabba a hirmlisorszamok esetén azt is
jelenti, hogy az attél fuggetlendl terheli a Médiaszolgaltatét, hogy az milyen tartalmu (pl.
egy varatlan tintetés) hirr6l szamol be, vagy, hogy ezt a tevékenységét milyen technikai
akadalyok nehezitik, hatraltatjak. Ez aldl a szabaly alol egyedul az Mttv. 39. § (7)
bekezdésében foglalt rendelkezés enged némi kdnnyitést, amely szerint: ,a feliratozasnak
a nem felvételrél kb6zzétett miisorszamok esetében ésszeriien elvarhaté maodon
pontosnak és a képernyd térténéseivel szinkronban allonak kell lennie”.

A Médiaszolgaltato a 2018. december 18-an koézreadott ,Hiradé” cimi muisorszam

vonatkozasaban el6adta, hogy ez allaspontja szerint él6 adas volt, ezért a Hivatalnak
eljarasa soran erre figyelemmel kell lennie.
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A Hivatal ezért ismételten megvizsgalta e misorszamot és megallapitotta, hogy abban
minden hiranyag felvételrdl kerllt bejatszasra, él6 adas nem kerilt kodzvetitésre. (A
Médiaszolgaltatd a miisorszam legnagyobb részében az el6z6 napi és esti, az MTVA
székhaz el6tt tartott tuntetésrdl szamolt be. A bejatszasok, megszolalasok mind az ott
felvett anyagok voltak).

Megjegyzést érdemel ugyanakkor az is, hogy az Mttv. 39. § (7) bekezdésében foglaltak —
a rendelkezés szovegének értelmezésébdl kovetkezéen — azt feltételezik, hogy
megjelenik a felirat a képernyén, azaz maga a feliratozas (valamilyen mértékben, am
pontatlanul) megtorténik. Olyan esetben azonban, ha a Médiaszolgaltaté egyaltalan nem
torekszik arra, hogy feliratat barmilyen mértékben megjelenitse, e jogszabalyhely
alkalmazasa értelemszeriien fel sem mertlhet. (A Médiaszolgaltaté a targyi, tébb mint 22
perc hosszusagu ,Hiradd” cimli miisorszamnak nem csak a tlintetéssel kapcsolatos
részét, hanem az egyéb szegmenseket — pl.: emelkedik a hal ara — sem feliratozta.)

. Az Mttv. 39. § (5) bekezdése korében (felirathiany) megallapitott jogsértések esetében az

egyes hianyok mértéke 1 perc 10 masodperctdl 4 perc 23 masodperces idétartamig
terjedt. E hianyossagok a Hivatal allaspontja szerint vitathatatlanul befolyasolhattak az
adott misorszegmens érthetéseégét. A Hivatal nem ért egyet a Médiaszolgaltaté azon
allaspontjaval, mely szerint a hiany id6tartamanak zavaré voltdt annak
figyelembevételével kell megitélni, hogy a misorszam — melyben a hiany eléfordult —
milyen hosszu. Példanak okaért ugyanis a 2018. oktéber 15-i ,Hiraddé” cimi
mulsorszamban az 1 perc 39 masodperces hiany — mely az egész misorszam hosszahoz
képest viszonylag roévidnek tekintheté — harom teljes hirt jelentett (a felirat a negyedik
hiradas kdzben jelent meg). Az egyes hirek meg nem értése a hallassérilt néz6 szamara
azok hosszusagatol fliggetlenl is nyilvanvaléan zavaré hatasu.

Mindazonaltal a Hivatalnak az eljarasa soran a Fdévarosi Kozigazgatasi és Munkaigyi
Birdsag allaspontja szerint nem is kell vizsgalnia azt, hogy a felirathiany az érthetéséget
mennyiben  befolyasolta, ugyanis a feliratozas objektiv  kotelezettsége a
Médiaszolgaltatonak.

A Hivatal e korben hivatkozik a Foévarosi Kozigazgatasi és Munkaugyi Birdsag
2.K.32.636/2015/3. szamu itéletére, mely szerint: ,nincsen jelent6sége annak, hogy az e
Jjogszabalyhelyeknek meg nem felel6 miisorszamok mennyiben értelemzavardak, az
alperesnek utobbi tényre bizonyitast folytatnia sem kellett; azaltal, hogy a feltart
hianyossagok és pontatlansagok mibenlétét (hianyos felirat, mas felirat) az elséfoku
hatérozat egyértelmiien, a kézigazgatasi iratok részét képezd adathordozbval azonos
tartalommal rbgzitette, a tényallas a kbzigazgatasi eljarasban feltarasra keriilt.”

A Kdria Kfv.l1.37.267/2016/8. szamu itéletével hatalyaban fenntartott, a F&varosi
Kdzigazgatasi és Munkaulgyi Birosag 24.K.32.787/2015/8. szamu itélete szerint tovabba
az alperesnek ,...amennyiben a felirat hianya megvalésult, akkor a felperest terhel6
objektiv felel6sségre tekintettel a jogsértést meg kell allapitania. Nem volt ezért
megalapozott az e kérben elbadott azon felperesi hivatkozas, hogy a jogsértéssel érintett
napokon a minimalis felirathiany nem alapozza meg a szankciét...”

A Févarosi Kozigazgatasi és Munkalgyi Birdsag 21.K.31.837/2015/6. szamu itélete
szerint ,....a telies miisorszam soran alkalmazni kell a feliratozast. Nem hivatkozhat tehat
arra ezen esetkérnél a felperes, hogy a feliratozas részbeni hianya a megértést nem
zavarta’.

A Médiaszolgaltato nyilatkozataban e jogszabalysértés korében is hivatkozott arra, hogy a
LJHirek’ és a ,Hiradd” cim( misorszamok nem felvételrdl kerlltek kozzétételre, azok él6
adasok voltak, ezért a Hivatalnak eljarasa soran figyelemmel kell lennie az Mttv. 39. § (7)
bekezdésében foglaltakra.
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A Hivatal erre figyelemmel ismételten megvizsgalta az Mttv. 39. § (5) bekezdésének
megsértésével érintett szegmenseket, és a kovetkezbket allapitotta meg:

| RTLKiub | 2018.10.15. | Hirek | 8:25:59 | 8:27:38 | hianyzott 1 perc 39 mp |

E szegmensben a Médiaszolgaltatd harom hirt ismertetett: beszamolt egy fogyatékkal
élék altal tartott demonstraciérol, tovabba arrdl, hogy a felcsuti sport- és konferencia
kézpont megépitése tébbe kerllt a vart 6sszegnél, valamint arrél, hogy a CSU nyerte a
bajor tartomanyi valasztasokat. E hirek és az abban szerepl bejatszasok mind felvételrdl
kerultek kozzétételre. A felirat a negyedik hiradas kozben jelent meg, mely szintén nem
él6 bejatszas volt (etikai vizsgalat indulhat Ungar Péter LMP-s politikus ellen).

| RTLKIlub [ 2018.11.19. | Hirado | 7:57:14 | 7:58:24 | hianyzott 1 perc 10 mp |

A hiany az ,Ujra kérézhetik Hernadit” cimi hirszegmens kézben Iépett fel, majd az arrol
sz0l6 hiradas alatt is folytatddott, hogy nem tudjak felhozni a mélybdl a megtalalt argentin
tengeralattjarot. Ezen hiradasokban él6 adas szintén nem volt, tavolbdl torténd riporteri
bejelentkezés, vagy élében, a studidban zajl6 beszélgetés nem szerepelt.

Hirado
(id6jaras-
RTL Klub 2018.12.26 jelentés) 18:43:35 18:45:44 hidnyzik 2 perc 9 mp

E szegmensben az id6jos a varhato id6jarast ismertette a hattérben lathaté infografika
elétt. A misorrész él6 volt, azonban egyaltalan nem tartalmazott feliratot. Mivel pedig
semmi nem Kerllt feliratozasra, ezért értelemszertien fel sem merulhet az Mttv. 39. § (7)
bekezdésében foglaltak alkalmazasa, a mar fentebb irtakra figyelemmel.

[A Hivatal e kdrben megjegyzi tovabba, hogy a targyi mldsorrész nem mindsul 6nallé
Jiddjaras-jelentés” misorszamnak, mivel az a ,Hiradd” cimi miisorszam részeként kerult
koézreadasra, ezért a felirat hianya jelen esetben nem az Mttv. 39. § (2) bekezdésének,
hanem a 39. § (5) bekezdésének megsértését jelentette.]

Az Mttv. 39. § (5) bekezdésének megsértésével érintett tovabbi (nem hiradas témaju)
szegmensek a kovetkez6k voltak:

Elif- a 16:20:54 16:24:00 h'anymg 3 perc 6
RTLKlub | 2018.11.29. | szeretet utjan o Zottf; p——
121. rész 16:25:00 16:29:23 Y mpp

A targyi misorszam egy filmsorozat egyik epizdédja volt, nyilvanvaléan nem él6 adas. A
Médiaszolgaltatd ez esetben azt kifogasolta, hogy a Hivatal a miisorszam egyes
szegmensei kapcsan megallapitotta az Mttv. 39. § (5) bekezdésében foglaltak, mig mas
szegmenseivel kapcsolatban az Mttv. 39. § (6) bekezdésének masodik mondataban
foglaltak megsértését.

A Hivatal ezzel dsszefliggésben, a vonatkoz6 birdsagi gyakorlat alapjan megallapitotta,
hogy olyan esetben, ha egy misorszam mindkét jogsértéssel érintett, akkor ugy jar el
helyesen, ha a mlsorszamokat mUisorrészekre bontja, s ekként allapitja meg a kilonbdzé
jogsértéseket.

Ezt tdmasztja ald a F6varosi Kdzigazgatasi és Munkaugyi Birosag 17.K.30.731/2016/3.

szamu, megismételt kozigazgatasi eljarast kdvetben hozott itélete, mely szerint (az
alperes) ,,...a birésag itéletében foglalt iranymutatas alapjan bontotta a miisorszamokat
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mdasorrészekre, és értékelt egy-egy misorszamot adott esetben mind az Mttv. 39. § (5)
bekezdése, mind pedig a (4) bekezdés’ alapjan...”.

A Médiaszolgaltaté sérelmezte tovabba, hogy a Hivatal az eljarast megindité végzésben
minddésszesen egy-egy iddGintervallumot jeldlt meg, s ebbdl allaspontja szerint nem
kovetkezik az Mttv. 39. § (5) bekezdés megsértésre, masrészt az igy megjeldlt jogsértés
vonatkozasaban nem tud részletes nyilatkozatot tenni.

A Hivatal ezzel 6sszefliggésben megjegyzi, hogy minden esetben egyenként vizsgalta
meg a jogsértéseket, azokat a veégzés (és a jelen hatarozat elvalaszthatatlan részét
képezd) mellékletében kulon-kulon feltlintette, s megjeldlte a hiannyal érintett id6tartamok
kezdetét és végét. A Hivatal allaspontja szerint a jogsértések ilyen moédon torténd
kimutatasa jogszerli, a tényallast érthetéen tikroz6, ezért a Médiaszolgaltaténak a
felirathiannyal érintett jogsértések ennél pontosabb vagy mas modon térténé tényallasi
felderitésére vonatkozé igénye nem megalapozott.

A jelenetek informacidgazdagsaga tovabba a Hivatal allaspontja szerint nem elfogadhaté
indok a feliratozds elmaradasara, s a felirat megjelenitése pedig — ellentétben a
Médiaszolgaltato allitdsaval — soha nem hiba, vagy elhanyagolhaté.

A Fdévarosi Kozigazgatasi és Munkalgyi Birosag 13.K.30.254/2015/5. szamu itélete
szerint ,...minden alapot nélkiil6z az a felperesi hivatkozas, mely szerint azon esetekben,
amikor a televizio képernyéjén vald térténések informacidtartalma is erés koncentraciot
igényel, a feliratozas elhanyagolhato”:

A Févarosi Kozigazgatasi és Munkalgyi Birdsag 24.K.32.976/2014/3. szamu itélete
szerint ,....a hir lényegének a headline-on valé megjelenitésével a felperes nem teljesiti a
feliratozasi kételezettségét, mivel eqy harom-négy szavas 6sszefoglalé nem pétolja, nem
is potolhatja a ... elhangzottakat”.

lll.A Hivatal a Médiaszolgaltaté nyilatkozatdban foglaltakra, az Mttv. 39. § (6) bekezdés
masodik mondataban foglalt rendelkezés megsértésével (aszinkronitas, pontatlansag)
kapcsolatban megjegyzi, hogy valtozatlan allaspontja szerint a feliratozas olyan mdédon
torténd atszerkesztése, amely soran a Médiaszolgaltatd mas szavakkal, kifejezésekkel
igyekszik visszaadni az elhangzottak értelmét, az Mttv. 39. §-anak rendelkezései
fényében nem jogszerl. A szdvegértelmezés ugyanis szubjektiv természetli, azaz annak
megitélése, hogy a Médiaszolgaltatd az elhangzott szdveghez képest mas szavak
feliratozasaval teljes mértékben visszaadja-e egy adott mondat értelmét, szubjektiv
kérdés. A Hivatal allaspontja szerint ezért a Médiaszolgaltatonak arra kell torekednie,
hogy — lehetéség szerint, figyelembe véve egyebek mellett az él6 adas korlatait —
pontosan igyekezzen visszaadni azt, ami elhangzik.

A felirat ,a misorszamban elhangzottak réviditett 6sszefoglaldjat abban az esetben
tartalmazhatja, amennyiben a felirat - terjedelmére tekintettel - az elhangzottak kbvetését
nem tenné lehetévé.”

Ez a rendelkezés nyilvanvaléan nem alkalmazhatéo a jogsertéssel érintett alabbi
szegmensek esetében:

Elif- a szeretet 16:24:04 16:25:00 | masik misor felirata jelent meg
utjan 121. rész 16:29:23 16:39:55 | masik misor felirata jelent meg

RTL Klub | 2018.11.29.

T Az Mitv. 39. § (4) és (5) bekezdéseiben foglalt rendelkezések a 2015. januar 1-jén hatalyba lépett
térvénymaodositasig a jelenlegi 39. § (5) és (6) bekezdésekben foglaltaknak (felirathiany és aszinkronitas) feleltek
meg.
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E szegmensekben ugyanis a felirat nem a misorszamban elhangzottak rdviditett
Osszefoglaldjat tartalmazta, hanem teljesen mas témaju (masik miisorszamhoz készitett)
felirat jelent meg a képernydn (pl. 16 6ra 24 perc 4 masodperctél: ,Kiildje a helyes
megfejtést SMS-ben a képernybn lathatod telefonszamra! Napi nyereményiink egy paros

belépdjegy...").

[A Hivatal az Mttv. 39. § (6) bekezdésének masodik mondataban, illetve az Mttv. 39. § (5)
bekezdésében foglalt jogsértések viszonyaval 6sszefliggésben egyébirant hivatkozik a
jelen hatarozat Il. pontjaban mar irtakra.]

A Médiaszolgaltato torvénysértésekért valo feleléssége az Mttv. 3. §-a értelmében objektiv.

Fentiekre tekintettel a Hivatal megallapitotta, hogy a Médiaszolgaltaté 2018. oktdber,
november és december hénapokban az Mttv. 39. § (2) bekezdésében foglalt rendelkezést
Osszesen két alkalommal, a 39. § (5) bekezdésében foglalt rendelkezést dsszesen négy
alkalommal, mig a 39. § (6) bekezdésének masodik mondatéaban foglalt rendelkezést egy
alkalommal sértette meg.

A Hivatal a jogsértések miatt alkalmazandé jogkdovetkezmény fajtajanak és mértékének
meghatarozasa soran az alabbi szempontokat vette figyelembe.

Az Mttv. 186. § (1) bekezdésében szabalyozott felhivas jogkdvetkezménye abban az
esetben alkalmazhatd, ha a jogsértés csekély sulyu, és ismételtség nem allapithaté meg.

Az Mttv. 186. § (1) bekezdése szerint:

LAmennyiben a jogsértés csekély sulyu és ismételtség nem allapithaté meg, a Médiatanacs,
illetve a Hivatal — a jogsértés tényének megallapitasa és figyelmeztetés mellett — legfeljebb
harminc napos hataridé tiizésével felhivhatia a jogsértét a jogsért6 magatartas
megsziintetésére, a jovébeni jogsértésektdl vald tartézkodasra, illetve a jogszerii magatartas
tanusitasara, és meghatarozhatja annak feltételeit.”

Az Mttv. 187. § (4) bekezdése szerint (els6 mondat):

Az (1)-(3) bekezdés alkalmazasaban ismételtségnek tekintendd, ha a jogsérté a jogerés
hatosagi hatarozatban megallapitott jogsértdé magatartast ugyanazon jogalapon és
Jjogszabalyhely tekintetében, ugyanazon targykérben, haromszazhatvanét napon bellil
ismételten megvaldsitja, ide nem értve a csekély sulyu térvénysértéseket.”

A) A Hivatal az Mttv.-nek a kdzérdekl kézlemények, politikai reklamok, hirmlisorszamok -
beleértve a kozlekedési hirek, a sporthirek és az id6jaras-jelentések -, politikai
tajékoztatd misorszamok, a fogyatékos személyekrdl szold, illetve esélyegyenléségrol
sz6lo mlsorszamok, filmalkotasok, jatékok és a 83. §-ban foglalt kézszolgalati célokat
szolgald misorszamok feliratozasi kotelezettségét el6ird rendelkezése megsértését
jelen hatarozat meghozataldig tizenharom hatarozatban allapitotta meg a
Médiaszolgaltatoval szemben, az alabbiak szerint:

Hatarozat szama Jogserte’s deje (v, , M’eg’a Ilaplto’ft Alkalmazott jogkovetkezmény
honap) jogsértések szama
MN/10249-4/2014. | 2014. januar 3 az Mttv. 186. § (1) bek. szerinti
felhivas
MN/12954-4/2014. | 2014. februar 3 az Mttv. 186. § (1) bek. szerinti
felhivas
MN/15532-4/2014. | 2014. marcius 2 40.000 Ft (esetenként 20.000
Ft) birsag
MN/20306-4/2014. | 2014. aprilis 2 50.000 Ft (esetenként 25.000
Ft) birsag
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MN/22624-4/2014. | 2014. majus 4 120.000 Ft (esetenként 30.000
Ft) birsag
MN/24511-5/2014. | 2014. junius 3 105.000 Ft (esetenként 35.000
Ft) birsag
MN/14628-5/2015. | 2015.januar, februar, 4 200.000 Ft (esetenként 50.000
marcius Ft) birsag
MN/25732-4/2015. | 2015. aprilis, majus, 1 65.000 Ft birsag
junius
MN/14430-4/2016. | 2016.januar, februar, 9 720.000 Ft (esetenként 80.000
marcius Ft) birsag
MN/4786-4/2017. 2016.0oktdber, 5 475.000 Ft (esetenként 95.000
november, december Ft) birsag
MN/16146-4/2017. | 2017. januar, februar 3 330.000 Ft (esetenként
110.000 Ft) birsag
MN/6014-4/2018. 2017. december 2 250.000 Ft (esetenként
125.000 Ft) birsag
MN/21561-4/2018. | 2018. julius 1 140.000 Ft birsag

B)

A Hivatal a jelen hatarozat elvalaszthatatlan részét képezd mellékletben részletesen
ismertetett jogsértéseket nem értékelhette csekély sulyuként és nem alkalmazhatta az
Mttv. 186. § (1) bekezdése szerinti felhivas jogkévetkezményt figyelemmel arra is, hogy
a hivatkozott rendelkezés megsértése miatt tizennegyedik alkalommal indult hatésagi
eljaras a Médiaszolgaltatoval szemben, és a Médiaszolgaltato a két esetben alkalmazott
felhivas, valamint a tizenegy esetben alkalmazott birsagszankcié ellenére is a vizsgalt
honapban (2018. december) Osszesen két alkalommal megsértette a hivatkozott
rendelkezést.

Jelen jogsértés tekintetében tovabba az ismételtség esete is fennall, hiszen az
MN/6014-4/2018. és MN/21561-4/2018. Ugyiratszamu (birsagot kiszabd) hatarozatok
jogerére emelkedtek. Minderre figyelemmel kizart az Mitv. 186. § (1) bekezdésében
rogzitett felhivas jogkévetkezmény alkalmazasa.

A Hivatal az Mttv.-nek a feliratozott misorszamok teljes id6tartama alatti feliratozasi
kotelezettségére vonatkozdé rendelkezése megsértését jelen hatarozat meghozatalaig
huszonharom hatarozataban allapitotta meg a Médiaszolgaltatéval szemben, az
alabbiak szerint:

Megallapitott Alkalmazott

Hatarozat szama

Jogsértés ideje (év,

hénap) jogsértések szama jogkovetkezmény

MN/23664-4/2012. | 2012. junius 2 az Mttv. 186. § (1) bek. szerinti
felhivas

MN/18266-4/2013. | 2013. marcius, aprilis 4 az Mttv. 186. § (1) bek. szerinti
felhivas

MN/50866-7/2013. | 2013. janius 5 az Mttv. 186. § (1) bek. szerinti
felhivas

MN/63847-4/2013. | 2013. augusztus 4 az Mttv. 186. § (1) bek. szerinti

felhivas

MN/72959-5/2013.

2013. oktéber

10.000 Ft birsag

MN/3280-4/2014.

2013. december

15.000 Ft birsag

MN/12954-4/2014.

2014. februar

20.000 Ft birsag

MN/20306-4/2014.

2014. aprilis

35.000 Ft birsag

MN/27322-4/2014.

2014. jdlius

50.000 Ft birsag
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MN/29303-4/2014. | 2014. augusztus 1 65.000 Ft birsag
MN/94-4/2015. 2014. oktober 1 80.000 Ft birsag
MN/412-4/2015. 2014. november 1 95.000 Ft birsag
MN/1861-4/2015. 2014. december 1 110.000 Ft birsag
MN/14628-5/2015. | 2015. februar, marcius 4 500.000 Ft birsag (esetenként
125.000,- Ft)
MN/38612-4/2015. | 2015. julius, augusztus, 9 1.395.000 Ft birsag
szeptember (esetenként 155.000,- Ft)
MN/14430-4/2016. | 2016. januar, februar, 4 740.000 Ft birsag (esetenként
marcius 185.000,- Ft)
MN/33145-5/2016. | 2016. julius, augusztus, 4 860.000 Ft birsag (esetenként
szeptember 215.000,- Ft)
MN/16146-4/2017. | 2017.  januar, februar, 1 245.000 Ft birsag
marcius
MN/37232-4/2017. | 2017. julius, augusztus, 4 1.100.000 Ft birsag
szeptember (esetenként 275.000 Ft)
MN/6014-4/2018. 2017. november, december 3 915.000 Ft birsag (esetenként
305.000 Ft)
MN/11590-4/2018. | 2018. februar, marcius 4 1.340.000 Ft birsag
(esetenként 335.000 Ft)
MN/21561-4/2018. | 2018. majus, junius 3 1.095.000 Ft birsag
(esetenként 365.000 Ft)
MN/30776-4/2018. | 2018. julius, szeptember 4 1.580.000 Ft birsag
(esetenként 395.000 Ft)

A Hivatal a jelen hatarozat elvalaszthatatlan részét képez6é mellékletben ismertetett
jogsértést nem értékelhette csekély sulyuként és nem alkalmazhatta az Mttv. 186. § (1)
bekezdése szerinti felhivas jogkdvetkezmeényt figyelemmel arra is, hogy a hivatkozott
rendelkezés megsértése miatt huszonnegyedik alkalommal indult hatosagi eljaras a
Médiaszolgaltatoval szemben, és a Médiaszolgaltatdé tébbszori felhivas, illetve
tizenkilenc esetben alkalmazott birsagszankcié ellenére is a vizsgalt hénapokban (2018.
oktéber, november, december) 6sszesen négy alkalommal megsértette a hivatkozott
rendelkezést.

Jelen jogsértés tekintetében tovabba az ismételtség esete is fennall, hiszen az
MN/6014-4/2018., MN/11590-4/2018., MN/21561-4/2018. és MN/30776-4/2018.
ugyiratszamu (birsagot kiszabd) hatarozatok jogerére emelkedtek. Minderre figyelemmel
kizart az Mttv. 186. § (1) bekezdésében rogzitett felhivas jogkdvetkezmény alkalmazasa.

C) A Hivatal az Mttv.-nek a miisorszamok szdvege feliratozott valtozatdnak pontossagara
és a képernyb torténéseivel szinkronban allasara vonatkozé rendelkezése megsértését
a jelen hatarozat meghozataldig harminckét hatarozataban allapitotta meg, az alabbiak

szerint:
Hata . Jogsértés ideje (év, Megallapitott Alkalmazott
atarozat szama < . o . . .o .
hénap) jogseértések szama jogkovetkezmény
MN/29214/2012. 2012. augusztus 2 az Mttv. 186. § (1) bek. szerinti
felhivas
MN/31621-4/2012. | 2012. oktéber, november 2 az Mttv. 186. § (1) bek. szerinti
felhivas
MN/2915-6/2013. 2012. december 2 az Mttv. 186. § (1) bek. szerinti
felhivas
MN/7442-4/2013. 2013. januar 1 az Mttv. 186. § (1) bek. szerinti
felhivas
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MN/10952-4/2013. | 2013. februar 3 az Mttv. 186. § (1) bek. szerinti
felhivas
MN/18266-4/2013. | 2013. marcius, aprilis 20 100.000 Ft (esetenként 5.000
Ft) birsag
MN/50866-7/2013. | 2013. junius 10 100.000 Ft (esetenként 10.000
Ft) birsag
MN/53567-7/2013. | 2013. jalius 9 135.000 Ft (esetenként 15.000
Ft) birsag
MN/63847-4/2013. | 2013. augusztus 5 100.000 Ft (esetenként 20.000
Ft) birsag
MN/68527-4/2013. | 2013. szeptember 7 175.000 Ft (esetenként 25.000
Ft) birsag
MN/72959-5/2013. | 2013. oktéber, november 4 120.000 Ft (esetenként 30.000
Ft) birsag
MN/3280-4/2014. 2013. december 1 35.000 Ft birsag
MN/10249-4/2014. | 2014. januar 4 160.000 Ft (esetenként 40.000
Ft) birsag
MN/12954-4/2014. | 2014. februar 1 45.000 Ft birsag
MN/15532-4/2014. | 2014. marcius 3 180.000 Ft (esetenként 60.000
Ft) birsag
MN/20306-4/2014. | 2014. aprilis 6 450.000 Ft (esetenként 75.000
Ft) birsag
MN/22624-4/2014. | 2014. majus 7 630.000 Ft (esetenként 90.000
Ft) birsag
MN/24511-5/2014. | 2014. janius 4 420.000 Ft (esetenként
105.000 Ft) birsag
MN/27322-4/2014. | 2014. jalius 4 480.000 Ft (esetenként
120.000 Ft) birsag
MN/29303-4/2014. | 2014. augusztus 2 270.000 Ft birsag (esetenként
135.000,- Ft)
MN/30554-4/2014. | 2014. szeptember 4 600.000 Ft birsag (esetenként
150.000,- Ft)
MN/94-4/2015. 2014. oktober 6 990.000 Ft birsag (esetenként
165.000,- Ft)
MN/412-4/2015. 2014. november 8 1.440.000 Ft birsag
(esetenként 180.000,- Ft)
MN/1861-4/2015. 2014. december 5 975.000 Ft birsag (esetenként
195.000,- Ft)
MN/14628-5/2015. | 2015.  januar, februar, 8 1.680.000 Ft birsag
marcius (esetenként 210.000,- Ft)
MN/25732-4/2015. | 2015. aprilis, majus, junius 6 1.350.000 Ft birsag
(esetenként 225.000,- Ft)
MN/38612-4/2015. | 2015. julius, augusztus, 3 765.000 Ft birsag (esetenként
szeptember 255.000,- Ft)
MN/14430-4/2016. | 2016. februar 2 570.000 Ft birsag (esetenként
285.000,- Ft)
MN/33145-5/2016. | 2016. julius, augusztus, 2 630.000 Ft birsag (esetenként
szeptember 315.000,- Ft)
MN/16146-4/2017. | 2017.  januar, februar, 2 690.000 Ft birsag (esetenként
marcius 345.000,- Ft)
MN/37232-4/2017. | 2017. julius, augusztus 5 1.875.000 Ft birsag
(esetenként 375.000 Ft)
MN/11590-4/2018. | 2018. februar, marcius 2 810.000 Ft birsag (esetenként

405.000 Ft)

A Hivatal a jelen hatarozat elvalaszthatatlan részét képezd

mellékletben részletesen

ismertetett jogsértéseket nem értékelhette csekély sulyiként és nem alkalmazhatta az
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Mttv. 186. § (1) bekezdése szerinti felhivas jogkdvetkezményt figyelemmel arra is, hogy
a hivatkozott rendelkezés megsértése miatt harmincharmadik alkalommal indult hatésagi
elijaras a Médiaszolgaltatoval szemben, és a Médiaszolgaltatd tdbbszori felhivas és
huszonhét esetben alkalmazott birsagszankcio ellenére is a vizsgalt honapokban (2018.
november) egy alkalommal megsértette a hivatkozott rendelkezést.

Jelen jogsértés tekintetében tovabba az ismételtség esete is fennall, hiszen az
MN/11590-4/2018. Ugyiratszamu (birsagot kiszabo) hatarozat jogerére emelkedett.
Minderre figyelemmel kizart az Mttv. 186. § (1) bekezdésében rogzitett felhivas
jogkdvetkezmény alkalmazasa.

Az Mttv. 185. § (2) bekezdése szerint:

LA jogkbvetkezmény alkalmazasa soran a Médiatanacs és a Hivatal az egyenlé elbanas elvét
kbvetve a fokozatossag és az aranyossag elvére tekintettel jar el; a jogsértés sulyahoz,
illetve ismétiédéséhez igazodbéan alkalmazza a fokozatossag elvét, valamint az eset 6sszes
kérilményéhez és a jogkbvetkezmény altal elérni kivant célhoz képest aranyos
Jjogkbvetkezményt alkalmaz.”

Az Mttv. 187. § (2) bekezdése szerint:

A Meédiatanacs és a Hivatal a jogkbvetkezményt - a jogsértés jellegétdl fiiggben - a
Jjogsértés sulyara, a jogsértés ismételtségére, folyamatossagara, id6tartamara, a jogsértéssel
elért vagyoni elbényre, valamint a jogsértéssel okozott érdeksérelemre, az érdeksérelmet
szenvedett és veszélyeztetett személyek szamara, illetve a jogsértéssel okozott karra,
személyiségi jogsérelemre és a jogsértés piacra gyakorolt hatasara, tovabba az egyedi
ligyben értékelhet6 egyéb szempontokra tekintettel allapitja meg.”

Az Mttv. 187. § (3) bekezdése szerint:

A Médiatanacs és a Hivatal - a (7) bekezdés figyelembevételével - a kévetkezb
Jogkoévetkezmények alkalmazasara jogosult:

b) birsagot szabhat ki a jogsértével szemben.”

A Hivatal az Mttv. 187. § (2) bekezdésében rogzitett mérlegelési szempontok koézul a
jogsértések egyittes sulyan kivll figyelembe vette azok ismételtségét is, tovabba az okozott
érdeksérelmet a jovobeni jogsértések megel6zése érdekében (generdlis prevencio). Az
érdeksérelem vonatkozasaban figyelembe vette tovabba a hallassérultek megfelel
tajékoztatashoz fliz6dd jogat. Az Mttv. 187. § (2) bekezdésében meghatarozott tovabbi
mérlegelési szempontok a jelen jogsértések tekintetében nem értékelhetdk.

A Hivatal az Mttv. 39. § (2) és (5) bekezdésében, valamint (6) bekezdésének masodik
mondataban foglalt rendelkezések megsértése tekintetében az Mttv. 187. § (3)
bekezdésében foglalt jogkdvetkezmények kézll a birsag alkalmazasa mellett dontott, mivel
jelen jogsértések esetén e kozjogi eszkdzt itélte a legalkalmasabbnak arra, hogy a
Médiaszolgaltatot visszatartsa a jov6beni jogsértések elkdvetésétél. A Hivatal a birsag
kiszabasakor kulon tekintettel volt arra is, hogy egy esetleges kdvetkezd jogseértés esetén
alkalmazandd jogkdvetkezmény megallapitasanal érvényesilhessen a fokozatossag elve,
azaz a szankcionalas kiszamithato, el6re lathaté legyen.

A Nemzeti Média- és Hirkdzlési Hatésag Médiatanacsa a 968/2013. (VI. 5.) szamu
hatarozataval modositott 1327/2011. (X. 5.) szamu hatarozatdban a Médiaszolgaltatét
jelentés befolyasol6d ereji (JBE) médiaszolgaltatoként azonositotta. A Médiatanacs ezt
kovetéen az 1038/2018. (IX. 18.) szamu dontésével az Mttv. 70. § (6) bekezdése szerint
megallapitotta, hogy a Médiaszolgaltaté e minésége nem valtozott.

Fentiekre tekintettel a Hivatal az Mttv. 39. § (2) bekezdésében foglalt rendelkezés
megsértése miatt, figyelemmel a jogsértések esetszamara (2) az Mttv. 187. § (3) bekezdés
ba) alpontja alapjan a maximalisan kiszabhaté birsag (kétszazmillié forint) 0,17 %-anak
megfelel§ 0Osszegli, azaz 340.000 Ft (esetenként 170.000 Ft), az Mttv. 39. § (5)
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bekezdésében foglalt rendelkezés megsértése miatt, figyelemmel a jogsértések esetszamara
(4) a maximalisan kiszabhat6é birsag 0,85 %-anak megfelel6 dsszegi, azaz 1.700.000 Ft
(esetenként 425.000 Ft), mig az Mttv. 39. § (6) bekezdésének masodik mondataban foglalt
rendelkezés megsértése miatt, figyelemmel a jogsértés esetszamara (1) a maximalisan
kiszabhaté birsag 0,2175 %-anak megfelel§ dsszegl, azaz 435.000 Ft birsagot szabott ki a
Médiaszolgaltatoval szemben.

A jelen hatarozatban kiszabott birsag az Mttv. 134. § (13) bekezdése értelmében addk
modjara behajtand6 kdztartozasnak minésil. Az adézas rendjérél szolé 2017. évi CL.
térvény (a tovabbiakban: Art.) 206. § (1) bekezdése alapjan az ad6 késedelmes megfizetése
esetén az esedékesség napjat kovetd naptdl, mint kezdbnaptdl, késedelmi potiékot kell
fizetni. Az Art. 209. § (1) bekezdésében foglaltak alapjan a késedelmi potlék mértéke minden
naptari nap utdn a késedelem, illetve az esedékesség elbtti igénybevétel (felszamitas)
idépontjaban érvényes jegybanki alapkamat kétszeresének haromszazhatvanétod része.

Az Mttv. 165. § (1) bekezdésében foglalt rendelkezés szerint a Hivatal hatarozata ellen a
Médiatanacshoz lehet fellebbezést benyuijtani. A jogorvoslatrél szl tajékoztatas az Akr. 81.
§ (1) bekezdésén, a fellebbezés elbterjesztésének hataridejére és benyujtasanak helyére
vonatkozo tajékoztatas az Akr. 118. § (3) bekezdésén, a halaszté hataly meghatarozasa az
Akr. 117. § (1) bekezdésén, a masodfoku hatdsag ligyintézési hatarideje az Mttv. 151. § (1)
bekezdésén alapul. A fellebbezésre vonatkozd egyéb szabalyokat az Akr. 116-119. §
rendelkezései tartalmazzak. A birsag megfizetésére és behajtasara az Art. szabalyai
irdnyadoak.

A fellebbezési dij mértékét a Nemzeti Média- és Hirkdzlési Hatésag EInokének 5/2011. (X.
6.) szamu, a Nemzeti Média- és Hirkdzlési Hatésag egyes eljardsainak igazgatasi
szolgaltatasi dijairdl és a dijfizetés maodjardl sz6lo rendeletének (a tovabbiakban: Rendelet)
17. § (18) bekezdése hatarozza meg.

A Rendelet 18. § (2) és (3) és a 19. § (1) bekezdései a dijfizetés mddja és hatarideje
kapcsan az alabbiakat irjak el6:

,18. § (2) A diffizetésre kitelezettnek a dijat a kérelem benyujtasat megel6zéen, atutalassal
kell megfizetni, a Hatéség Magyar Allamkincstarnél vezetett 10032000-00300939-00000017
szamu pénzforgalmi szamlajara. Az atutalasi megbizas kbézlemény rovataban a kérelmezd
nevét, addészamat és az eljaras targyat kételezé feltiintetni. A természetes személy
kérelmez6 a dij megdfizetését a Hatosag fenti szamlaszamara készpénzatutalasi megbizas
utjan is teljesitheti, ez esetben a kézlemény rovatban kételezé feltiintetnie az eljaras targyat.”

,18. § (3) A diffizetés megtdrténtének igazolasat - a bankszamla megterhelését tartalmazo
napi bankkivonatot (a tovabbiakban: befizetési bizonylat) - a kérelemnek tartalmaznia kell. A
befizetési bizonylaton a befizetés jogcimét fel kell tiintetni. A természetes személy kérelmezé
készpénzatutalasi megbizas utjan térténd dijfizetése esetén a dijfizetésének igazolasat - a
feladbvevényt - a kérelemnek tartalmaznia kell.”

,19. § (1) Az e rendeletben nem szabalyozott kérdésekre az Itv. 3. § (4) bekezdésében, 28. §
(2)-(4) bekezdésében, 31. § (1)-(3) bekezdésében, (5)-(6) bekezdésében és 32. §-aban
foglalt rendelkezéseket kell alkalmazni.”
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Az eljaras soran az Akr. 124. §-a szerinti eljarasi kéltség nem mertilt fel.

Budapest, 2019. marcius 22.

Aranyosné dr. Bércs Janka,
a Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatésag
Hivatalanak
féigazgatdja nevében és megbizasabdl

dr. Pap Szilvia
f6osztalyvezetd

Kapjak:

1) Személyes ada
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Az MN/3578-4/2019. ligyiratszamu hatarozat melléklete

2018. oktober hénap:

A Médiaszolgaltaté az alabbi esetben megsértette az Mttv. 39. § (5) bekezdésében

foglaltakat azaltal, hogy a feliratozassal megkezdett misorszamot nem feliratozta a teljes
idétartama alatt:

hiany
csatorna datum miisorszam cime hiany kezdete hiany vége idétartama
RTLKiub | 2018.10.15. Hirek 8:25:59 8:27:38 h'a”y?)zgt;:) perc

2018. november hénap:

A.) A Médiaszolgaltatd az alabbi esetekben megsértette az Mttv. 39. § (5) bekezdésében

foglaltakat azaltal, hogy a feliratozassal megkezdett miisorszamokat nem feliratozta a
teljes idétartamuk alatt:

hiany
csatorna datum miisorszam cime hiany kezdete hiany vége idétartama
1. | RTLKub | 2018.11.19. Hirado 7:57:14 7:58:24 h'a”ﬁzgtrtn:) perc
Bl & Syeretet diidn 16:20:54 16:24:00 h'anygort:] 3 perc
2. | RTLKIlub 2018.11.29. 121 réas vy = zotti —
: 16:25:00 16:29:23 V23 i~ P

B.) A Médiaszolgaltaté az alabbi esetben megsértette az Mttv. 39. § (6) bekezdésének

masodik mondataban foglaltakat azaltal, hogy a targyi misorszam szévegének feliratozott
valtozata a képernyd torténéseivel nem allt szinkronban:

pontatlansag | pontatlansag
csatorna datum miisorszam cime kezdete vége megjegyzés
it ot i 16:24:04 16:25.00 | Masik mus‘r’rz;e"rata jelent
RTL Klub | 2018.11.29. "aéﬁerr‘zszula“ P rfgl'rt o
: 16:29:23 16:39:55 asi “S%eg' atajele

2018. december hénap:

A.) A Médiaszolgaltatd az alabbi esetekben megsértette az Mitv. 39. § (2) bekezdésében
foglaltakat, mivel a kdvetkezd misorszamokat segédlet nélkul adta kozre:

datum idépont vége idétartam csatorna cim miifaj
1. 2018.12.03 20:51:39 20:52:29 0:01:36 RTL Klub Id&jaras id6jaras
2. 2018.12.18 0:01:10 0:23:30 0:22:20 RTL Klub Hiradé | hirek, hiradé
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B.) A Médiaszolgaltatd az alabbi esetben megsértette az Mttv. 39. § (5) bekezdésében
foglaltakat azaltal, hogy a feliratozassal megkezdett miisorszamot nem feliratozta a teljes
idétartama alatt:

miisorszam
csatorna datum cime hiany kezdete hiany vége hiany idétartama
Hirado
(id6jaras- hianyzik 2 perc 9
RTL Klub 2018.12.26 jelentés) 18:43:35 18:45:44 mp

Budapest, 2019. marcius 22.

Aranyosné dr. Borcs Janka
a Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag Hivatalanak

féigazgatdja nevében és megbizasabol

dr. Pap Szilvia
f6osztalyvezetd
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