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VEGZESE

A Nemzeti Média- és Hirkdzlési Hatésag (a tovabbiakban: Hatésag) Médiatanacsa (a
tovabbiakban: Médiatanacs) CGIEITTEEl a tovabbiakban:
Kérelmez6) a Magyar RTL Televizio Zrt. (1222 Budapest, Nagytétényi at 29., a
tovabbiakban: Médiaszolgaltaté) RTL Klub elnevezés(i csatornajan 2018. december 19-én
18 orai kezdettel sugarzott ,Hiradd” cimi miisorszammal kapcsolatban, 2018. december
20-an benyujtott kiegyensulyozottsagi kérelme alapjan 2018. december 21-én indult
kdzigazgatasi hatdsagi eljarast

megsziinteti.

E végzés ellen fellebbezésnek nincs helye. A végzés felllvizsgalata a kdzléstél szamitott
15 napon belll a Févarosi Kozigazgatasi és Munkaugyi Birésaghoz (a tovabbiakban:
Birdsag) cimzett, a Médiatanacshoz — a személyesen eljaré Ugyfél esetében valasztasa
szerint elektronikus vagy postai uton, a jogi képviselé altal kizardlag elektronikusan —
benyujtott kérelemben kezdeményezhet6. A birésag a végzést nemperes eljarasban,
harminc napon belul vizsgalja felul.

INDOKOLAS

A Kérelmez6 a Médiatanacshoz 2018. december 20-an érkezett MN/32966-1/2018.
Ugyiratszamon iktatott beadvanyaban (a tovabbiakban: kérelem) a Médiaszolgaltatd RTL
Klub elnevezésl csatornajan 2018. december 19-én 18 orai kezdettel sugarzott ,Hirado”
cimi misorszamban elhangzott tajékoztatas kiegyensulyozottsagat kifogasolta.

A Kérelmezd szerint a Médiaszolgaltatdé megsértette a médiaszolgaltatasokrél és a
tdmegkommunikaciorol szold 2010. évi CLXXXV. térvény (a tovabbiakban: Mttv.) 12. § (2)
bekezdésében, valamint a sajtoszabadsagrél és a médiatartalmak alapvetd szabalyairol
sz0l6 2010. évi CIV. térvény (a tovabbiakban: Smtv.) 13. §-aban foglalt kiegyensulyozott
tajékoztatasi kotelezettség kovetelményét, mivel a 2018. december 19-én 18 érai kezdettel
sugarzott ,Hiradé” ciml misorszamban sulyosan elfogultan és egyoldaluan tajékoztatott
arrol, miszerint a rendérség elfogott egy kulféldi rongalét, aki a tlintetéseken agressziv
moddon viselkedett. Véleménye szerint a ,Hiradd” csak az elkapott kulféldi anarchista
szemsz6gébdl mutatta be az esetet.



A Kérelmezd beadvanyat annak a Hatdsaghoz tortént tovabbitasaval egyidében (2018.
december 20-an 14 6ra 8 perckor) megklldte a Médiaszolgaltaté kézénségszolgalatanak
(kozonsegszolgalat@rtl.hu) is. Kérte, hogy a Hatésag a kérelmét a Médiaszolgaltatd
varhaté elutasito dontését kovetéen vizsgalja ki és alkalmazzon szankciét a
Médiaszolgaltatoval szemben.

Az Mttv. 181. § (1) bekezdésében foglalt rendelkezés elbirja, hogy az Smtv. 13. §-aban és
az Mttv. 12. § (2) bekezdésében meghatarozott kiegyensulyozotisagi kotelezettség
megsértése esetén a kérelem elbiralasara a JBE médiaszolgaltatok és a kodzszolgalati
médiaszolgaltato médiaszolgaltatasai tekintetében a Médiatanacs, mas
médiaszolgaltatasok vonatkozasaban a Hivatal rendelkezik hataskorrel.

A fenti rendelkezést alapul véve jelen kiegyensulyozottsagi tigyben a kérelem elbiralasa az
Mttv. 181. § (1) bekezdése, valamint 182. § (1) u) pontja értelmében a Médiatanacs
hataskorébe tartozik, tekintettel arra, hogy a Médiaszolgaltato JBE médiaszolgaltato.

Az Mttv. 166. §-a szerint a Médiatanacs a kiegyensulyozott tajékoztatas kotelezettségének
megsértésével kapcsolatos eljarasban az Mttv. 181. §-aban meghatarozott eltérésekkel az
Mttv. altalanos eljarasi szabalyait (Mttv. 144-165. §) és a kdzigazgatasi hatésagi eljaras és
szolgaltatas altalanos szabalyairdl sz6ld 2004. évi CXL. térvény (a tovabbiakban: Ket.)
rendelkezéseit alkalmazza. Az Mttv. 144. §-a értelmében a Médiatanacs és a Hivatal az
Mttv.-ben foglalt eltérésekkel a Ket. szerint jar el.

Az altalanos kdzigazgatasi rendtartasrol szol6 2016. évi CL. tdrvény (a tovabbiakban: Akr.).
143. § (3) bekezdésének b) pontja szerint ahol a jogszabaly a Ket. szabalyait emliti, azon
az Akr. szabalyait kell érteni.

A Médiatanacs a hataskdr megvizsgalasat koévetben a kérelem érdemi elbiralasanak
tovabbi feltételeit, azaz az eljarasi szabalyok teljesulését ellendrizte.

Az Mttv. 181. § (1) bekezdése értelmében az Smtv. 13. §-anak, vagyis a kiegyensulyozott
tdjékoztatas kotelezettségének megsértése esetén benyujtott panasz kérelemnek, a
kifejezésre nem juttatott allaspont képviselbje, illetve barmely nézé vagy hallgatéd
kérelmezének mindsil. A kiegyensulyozott tajékoztatdas kdvetelményének megsértése
esetén tehat a kifejezésre nem juttatott allaspont képviseléje, illetve barmely nézé vagy
hallgaté hatésagi eljarast kezdeményezhet.

Az Mttv. 181. § (2) bekezdése szerint:

Az (1) bekezdésben meghatarozott hatésagi eljaras kezdeményezését megel6zéen a
kérelmez6 kételes kifogasaval a médiaszolgaltatbhoz fordulni. A kérelmezé az altala
kifogasolt tajékoztatas kbzzétételétdl, ismétlés esetén az utolsé ismétléstél szamitott
hetvenkét 6ran belliil irasban kérheti a médiaszolgaltatétél azon allaspont — megfeleld, a
kifogasolt tajékoztatas kobzzétételehez hasonld koérilmények kbézétti — kbzzétételét,
amelynek kbzzététele a kiegyensulyozott tajékoztatashoz sziikseges. Nem élhet a
kifogasolas jogaval a kérelmezd, ha az ismertetésre nem Keriilt allaspont kifejtésére ezen
allaspont valamely képviselGje mar lehetbséget kapott, vagy ha e lehetéséget a kérelmezd
kapta, de azzal nem élt.”

Az Mttv 181. § (3) bekezdése szerint:

A médiaszolgaltatd a kifogas elfogadasardl vagy elutasitasardl annak kézhezvételétsl
szamitott negyvennyolc 6ran beliil dént. A déntésrél a kérelmezét haladéktalanul irasban
értesiteni kell. A kérelmez6 a dbntés kbézlésétdl szamitott negyvennyolc 6ran belil — a
déntés koézlésének elmaradasa esetén a kifogasolt vagy sérelmezett tajékoztatas
kbzzétételétél szamitott tiz napon beliil — a kifogasolt miisorszam és az érintett
médiaszolgaltatd pontos megnevezésével hatdésagi eljarast kezdeményezhet a
Hatésagnal.”
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Az Mttv. 181. § fent idézett bekezdései specialis eljarasi rendelkezéseket rogzitenek a
sérelmezett tajékoztatasra vonatkozo kifogasok az adott Médiaszolgaltatd részére torténd
megkulldésére, majd az elutasitd dontés, illetve a kifogas nem teljesitése esetén a hatdésagi
eljarasra vonatkozo hataridék tekintetében, melyek betartasa a kiegyensulyozottsagi
kérelem el6terjeszthetéségének eléfeltételeit jelentik.

Az Mttv. 181. § (2) bekezdése értelmében a Kérelmezb a targyi misorszam kozreadasat
kovetbéen, de még a hatésagi eljaras meginditadsat megel6zéen (a kdzzétételt kdvetd 72
oran belll) kételes kifogasaval a Médiaszolgaltatdhoz fordulni, amely értelemszeriien nem
a hatésagi eljaras keretein belll térténik. Az Mttv. 181. § (3) bekezdése szerint a Kérelmezd
a Médiaszolgaltato kifogast elutasitdo dontése, illetve annak elmaradasa esetén fordulhat a
Hatésaghoz.

A Médiatanacs megallapitotta, hogy a Kérelmezé a Médiaszolgaltatbhoz a toérvényi
hataridén (72 ¢6ra) belal fordult, mely alapjan a Médiaszolgaltatonak a kifogas
kézhezvételétdl szamitott 48 ora allt rendelkezésre, hogy dontson a kérelem targyaban és
arrol haladéktalanul értesitse a Kérelmez6t. Az Mttv. 181. § (3) bekezdése szerint a
Kérelmez6 a dontés elutasitasa, illetve annak elmaradasa esetén fordulhat a Hatésaghoz.
Jelen kérelem esetében a Médiaszolgaltatd részére a dontés kdzlésére nyitva alldé 48 6ras
hatarid6 2018. december 22-én 14 6ra 8 perckor telt le, ezzel szemben a Kérelmezé a
Hatésaghoz 2018. december 20-an kuldte meg elektronikusan beadvanyat, azaz a
kérelmet a torvényi elbiras szerinti id6 el6tt nyujtotta be a Hatésaghoz, anélkul, hogy a
Médiaszolgaltatonak a kifogasa elfogadasardl vagy elutasitasardl szold dontésérdl
tudomast szerzett volna. Ezzel a Kérelmez6 nem adott lehetéséget a Médiaszolgaltatonak
arra, hogy amennyiben egyetért kifogasa tartalmaval, dnként tegyen eleget az abban
foglaltaknak, ezaltal a szabalyozasi cél a legkisebb beavatkozas mellett — akar hatésagi
eljaras mell6zésével is — megvalosulhasson.

Az Akr. 46. § (1) bekezdésének a) pontja szerint:

LA hatésag a kérelmet visszautasitja, ha

a) az eljaras meginditasanak jogszabalyban meghatarozott feltétele hianyzik, és e térvény
ahhoz mas jogkévetkezményt nem fiiz,...”

Az Akr. 47. § (1) bekezdésének a) pontja szerint:

LA hatésag az eljarast megsziinteti, ha

a kérelem visszautasitasanak lett volna helye, annak oka azonban az eljaras meginditasat
kbvetben jutott a hatésag tudomasara,...”

A Médiatanacs a fentiekben kifejtettekre tekintettel megallapitotta, hogy a Kérelmezd id6
el6tt kezdeményezte a Hatdsag eljarasat, igy nem teljesitette a kbzigazgatasi hatésagi
eljaras kezdeményezésének jogszabalyban meghatarozott feltételét, ezért a Médiatanacs
az Akr. 47. § (1) bekezdésének a) pontja alapjan, a 182. § u) pontjaban foglalt
hataskorében a rendelkez6 részben foglaltak szerint dontétt, és az eljarast megszintette.

A végzés elleni jogorvoslati lehetéségrol torténd tajékoztatas az Akr. 81. § (1) bekezdésén,
valamint az Mttv. 163. § (5) bekezdésén alapul. A Birésag eljarasara a Polgari
perrendtartasrol szold 1952. évi lll. torvény modositasarol és az egyes kozigazgatasi
nemperes eljarasokban alkalmazand6 szabdlyokrdl szolé 2005. évi XVII. torvény, a
kozigazgatasi perrendtartasrol szolo 2017. évi |. torvény és a polgari perrendtartasrol szolo
2016. évi CXXX. térvény szabalyai iranyadoak.

Az eljaras soran az Akr. 124. §-a szerinti eljarasi kdltség nem meriilt fel.



Az eljaras illetékmentességérél az Mttv. 181. § (6) bekezdése rendelkezik. A Médiatanacs
hataskére az Mttv. 181. § (1) bekezdésén és a 182. § u) pontjan alapul.

Budapest, 2019. januar 8.

A Médiatanacs nevében

Dr. Karas Monika
elnok

Dr. Koltay Andras
hitelesitd tag
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