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Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag
Médiatanacs

Médiaszolgaltatasi Féosztaly Ugyiratszam: PJ/2803-24/2018.

Palyaztatasi és Jogi Osztaly Targy: a Sopron 94,1 MHz helyi radiés
médiaszolgaltatasi lehet6ség
hasznositasara iranyulé palyazati eljaras
eredménye

Ugyintézé: SFLNEV L E]
Telefon: B AN E
A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag
Médiatanacsanak
1069/2018. (I1X. 26.) szamu

HATAROZATA

1. A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatésag Médiatanacsa (1088 Budapest Reviczky utca
5., a tovabbiakban: Médiatanacs) megallapitja, hogy a honlapjan és hirdetményi uton 2018.
majus 28-an kozzétett palyazati felhivassal (a tovabbiakban: Palyazati Felhivas) a Sopron
94,1 MHz helyi radiés médiaszolgaltatasi lehetéség kereskedelmi jelleggel torténd
hasznositasara meginditott palyazati eljaras (a tovabbiakban: Palyazati Eljaras)
eredményes.

2. A Palyazati Eljaras nyertese a PANNON-SOPRON Kft. (9400 Sopron, Liszt F. u. 1.)
palyazo.

3. A Médiatanacs megallapitja, hogy a Regionalis Radié Kft. (1017 Budapest, Lisznyai
u. 38.) palyazé palyazati ajanlata tartalmilag érvénytelen.

E hatarozat ellen fellebbezésnek helye nincs. Jelen hatarozat felllvizsgalatat az tgyfél, illetve
a kifejezetten ra vonatkozé rendelkezés tekintetében az eljards egyéb résztvevéje annak
kozlésétél szamitott tizendt napon belll a Févarosi Kdzigazgatasi és Munkatigyi Birésaghoz
cimzett, de a Médiatanacshoz benyujtott keresetlevéllel jogszabalysértésre hivatkozassal
kérheti. Az elektronikus Ugyintézés és bizalmi szolgaltatasok részletes szabalyairdl szold
2015. évi CCXXII. térvény (a tovabbiakban: E-lgyintézési tv.) 9. § (1) bekezdése alapjan
elektronikus kapcsolattartasra kotelezett a keresetlevelet kizardlag elektronikus uton, a
jogszabalyban meghatarozott modon terjesztheti el6 a Médiatanacsnal. Amennyiben a
Févarosi Kozigazgatasi és Munkalgyi Birésag eljarasat kezdeményezték, a hatdsagi
szerz8dés a Févarosi Kozigazgatasi és Munkaugyi Birésag jogerés dontéséig nem kothetd
meg.

Indokolas

A Médiatanacs 462/2018. (V. 22.) szamu dontésével, a médiaszolgaltatdsokrol és a
tomegkommunikacioérol szolé 2010. évi CLXXXV. térvény (a tovabbiakban: Mttv.) 52. § (1)
bekezdése alapjan fogadta el a Sopron 94,1 MHz helyi radiés médiaszolgaltatasi lehetéség
Palyazati Felhivasanak szovegét, amelyet honlapjan és hirdetményi uton 2018. majus 28-an
tett k6zzé, kereskedelmi jelleggel. A benyujtas napjan, 2018. julius 2-an a médiaszolgaltatasi
lehet6ség hasznositasara az alabbi palyazati ajanlatok érkeztek.
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Palyazo neve Palyazé székhelye
1. |PANNON-SOPRON Kift. 9400 Sopron, Liszt F. u. 1.
2. |Regionalis Radio Kift. 1016 Budapest, Lisznyai u. 38.

Az Mttv. 48. § (2) bekezdése alapjan allami tulajdonban Iév6, korlatos eréforrasokat igénybe
vevl linearis médiaszolgaltatasi jogosultsag palyazat utjan térténé elnyerésével kapcsolatos
eljarasokra a kdzigazgatasi hatdésagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl sz6l6 2004.
évi CXL. torvény (a tovabbiakban: Ket.) szabalyait az Mttv.-ben foglalt eltérésekkel kell
alkalmazni. Az altalanos koézigazgatasi rendtartasrdl szolé 2016. évi CL. térvény (a
tovabbiakban: Akr.) 143. § (3) bekezdés b) pontja szerint ahol jogszabaly a Ket. szabalyait
emliti, azon az Akr.-t kell érteni.

Az Mitv. 57. § (1) bekezdése alapjan a Médiatanacs megvizsgalta, hogy a palyazok
megfelelnek-e az alaki érvényesség feltételeinek.

PANNON-SOPRON Kft. palyazati ajanlatanak alaki vizsgalata

A Médiatanacs 730/2018. (VII. 17.) szamu végzésével a PANNON-SOPRON Kft. palyazot
palyazati ajanlata vonatkozasaban hianypoétlasra hivta fel a Palyazati Felhivas 2.5.11.1. h)
pontjanak mindenben megfelel6 tartalmi adodigazolas(ok) benyujtasa, valamint a Palyazati
Felhivas 2.5.10.7. pontja szerinti nyilatkozat kiegészitése és megfelelé tartalmu benyujtasa
tekintetében.

A PANNON-SOPRON Kft. a Médiatanacs 730/2018. (VII. 17.) szamu végzését a tértivevény
tanusaga szerint 2018. julius 24. napjan vette at. A palyazoé a kért hianypétlast 2018. augusztus
6-an érkezett beadvanyaban, hataridében, az el6irtaknak megfeleléen teljesitette.

Ezt kdvetben a Médiatanacs az Mttv. 58. § (1) bekezdése és a Palyazati Felhivas 1.10.8.1.
pontja alapjan 903/2018. (VIII. 28.) szamu dontésével a PANNON-SOPRON Kft. palyazot
palyazati nyilvantartasba vette.

Regionalis Radié Kft. palyazati ajanlatanak alaki vizsgalata

A Médiatanacs 731/2018. (VIl. 17.) szamu végzésével a Regionalis Radio Kft. palyazoét
palyazati ajanlata vonatkozasaban hianypétlasra hivta fel a Palyazati Felhivas 2.5.10.12.
pontjanak mindenben megfelel6 tartalmu nyilatkozat benyujtasa, a Palyazati Felhivas
Formanyomtatvany VI. fejezete szerinti, tervezett koltségeket és bevételeket bemutato
tablazatok megfelel6 tartalmu benyujtasa, valamint a Palyazati Felhivas Formanyomtatvany
VI. fejezet 3. pontja szerinti, mérlegtervet bemutatd, 2020-as évre vonatkozé tablazat
megfeleld tartalmu benyujtasa tekintetében.

A Regiondlis Radi6 Kft. a Médiatanacs 731/2018. (VII. 17.) szamu végzését a tértivevény
tanusaga szerint 2018. julius 20. napjan vette at. A palyazo a kért hianypotlast 2018. julius 27-
én érkezett beadvanyaban, hataridében, az el6irtaknak megfeleléen teljesitette.

Ezt kdvetéen a Médiatanacs az Mttv. 58. § (1) bekezdése és a Palyazati Felhivas 1.10.8.1.
pontja alapjan 904/2018. (VIIl. 28.) szamu dontésével a Regionalis Radioé Kft. palyazot
palyazati nyilvantartasba vette.
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A Médiatanacs ezt kdvetéen megvizsgalta, hogy a palyazok ajanlatai megfelelnek-e a tartalmi
érvényesseg feltételeinek, illetve mely tartalmi érvényességi feltétel tekintetében van szikség
esetlegesen hianypdtlasra, illetve felvilagositas-kérésre.

Az Mttv. 59. §-a az alabbiak szerint rendelkezik a palyazati ajanlatok tartalmi érvényességérél:

»,99. § (1) A palyazati ajanlat tartalmi érvényességének vizsgalatakor a Médiatanacs a
palyazati nyilvantartasba vett palyazd palyazati ajanlatat 6sszességében és az egyes
palyazati elemek tekintetében is értékeli, vizsgalja annak megalapozottsagat.

(2) Ha a palyazati ajanlat tartalmilag hianyos, a Médiatanacs hianypotlasra szélitja fel a
palyazét. A hianypdtlasra az 57. § (4) bekezdésben foglaltakat kell alkalmazni. Ha a palyazati
ajanlat nem egyértelml, a Médiatanacs a palyazotol az esélyegyenldség elvének sérelme
nélkiil felvilagositast kérhet. A felvilagositas-kérés teljesitésére a kézbesitéstél szamitott
tizendt nap all a palyazoé rendelkezésére. A felvilagositas nem eredményezheti az ajanlatban
megfogalmazott pénzbeli, értékbeli vallalasok, lényeges allitasok valtozasat, csak azok
értelmezését szolgalhatja.

(3) A palyazati ajanlat tartalmilag érvénytelen, amennyiben

a) a palyazati felhivas szerinti értékelési szempontként megjeldlt vallalasok kérében
érthetetlen vagy egymasnak ellentmondé vagy nyilvanvaléan lehetetlen vallalasokat,
feltételeket tartalmaz, amelyek akadalyozzak a palyazati ajanlat érdemi értékelését,

b) a palyazati ajanlat a Médiatanacs megitélése szerint lehetetlen, talzottan magas vagy
alacsony mértékd, illetleg kirivoan aranytalan kotelezettségvallalast tartalmaz, illetve olyan
nyilvanvaldan irracionélis vagy megalapozatlan vallalasokat, feltételeket tartalmaz, amelyek
ellentmondanak a Meédiatanacs rendelkezésére allo6 tényeknek, adatoknak, és ezaltal
lehetetlenné teszik a palyazati kiirasban foglalt szempontrendszer szerinti értékelést,

C) a palyazati ajanlat megalapozatlansaga miatt nem alkalmas az e térvényben, illetve a
palyazati felhivasban meghatarozott célok elérésére, megvalésitasara, vagy

d) a palyazati felhivasban meghatarozott tartalmi kbvetelményeknek nem tesz eleget.

(4) A Médiatanacs a palyazati ajanlat tartalmi érvénytelenségét kiilbn végzéssel nem allapitja
meg, a palyazati ajanlat tartalmi érvénytelenségét a palyazati eljarast lezaré déntésébe
foglalja.

(5) Tartalmilag érvénytelen palyazati ajanlat esetén a palyazati dij 6tven szazaléka visszajar.”

A Palyazati Felhivas az alabbiak szerint rendelkezik a hianypotlasrol és felvilagositasrol:
»1.10.10. Hianypdtlas

1.10.10.1. Amennyiben a palyazati ajanlat az alaki érvényességi feltételek kbrében vagy
tartalmilag hianyos, és az Mttv., illetve a Palyazati Felhivas alapjan hianypétlasnak van helye,
a Médiatanacs hianypoétlasra szdlitja fel a palyazot.
1.10.10.2. Az Mttv. 57. § (2) bekezdés a)-d) pontjaban és az azon alapulé Palyazati Felhivas
1.10.7.1. a)-e) pontjaban foglalt alaki érvényességi feltételek kérében hianypotlasnak nincs
helye.
1.10.10.2. Nincs helye hianypétliasnak a palyazati ajanlat azon elemei tekintetében, amelyek a
Palyazati Felhivas 1.11.2.1. pontja alapjan értékelésre keriilnek, azaz a palyazénak a Palyazati
Felhivas 2.5.5.1. pont szerinti médiaszolgaltatasi dijajanlata (Mttv. 56. § e) pontja), a Palyazati
Felhivas 2.5.6. és a Formanyomtatvany lll. pontja szerinti miisorterve (beleértve az Mttv. 56. §
dj), dk), dl) és dm) pontjat), valamint a palyazé médiaszolgaltatasi tapasztalata és a palyazo
altal az Mttv. 56. § dg) pontja, a Palyazati Felhivas 2.4.1. és a Formanyomtatvéany II.6. pontja
szerint vallalt kiegészité médiaszolgéltatasok tekintetében.
1.10.10.4. A Palyazati Felhivas 1.10.10.2. - 1.10.10.3. pontjai és a vonatkozo Mittv.
rendelkezések alapjan hianypoétlasnak kizarélag az alabbiak tekintetében van helye:

a) a palyazo hatalyos létesits okirata (Mttv. 56. § b) pont),
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b) a palyazé nyilatkozata arrél, hogy neki vagy a benne tulajdoni részesedéssel
rendelkez6 mas vallalkozasnak milyen nagysagu kbzvetlen vagy kdzvetett tulajdoni
részesedése van a Magyarorszag teriiletén médiaszolgaltatast vegzb, vagy
magyarorszagi meédiaszolgéltatasi jogosultsagot igénylé vallalkozasban (Mttv. 56. § c)
pont),

c) azigénybe venni kivant miisorszorasi lehetéség (Mttv. 56. § dc) pont),

d) a szolgaltatas miisorideje, misorid6 beosztasa (Mttv. 56. § df) pont),

e) a médiaszolgéltatas allandé megnevezése és szignalja (Mttv. 56. § dh) pont),

f) vételkérzet-bévités, illetve haldézatba kapcsolddas esetén ennek ténye (Mttv. 56. § di)
pont),

g) a médiaszolgéltato lzleti, pénziigyi terve (Mttv. 56. § f) pont),

h) banki igazolas arra vonatkozban, hogy a tervezett médiaszolgaltatas miikodési
kéltségeinek fedezete legalabb a miikédés els6 harom (3) hdénapjara, reklambevétel
nélkdl, elkilonitett pénzforgalmi szamlan a palyazé rendelkezésére all (Mttv. 56. § g)
pont),

i) a palyazo nyilatkozata arrdl, hogy vele kapcsolatban nem all fenn a térvény szerinti
kizaré ok, illetve arrdl, hogy mas, folyamatban 1évé palyazati ajanlatanak elfogadasa
esetén nem keletkezne ilyen kizaré ok (Mttv. 56. § h) pont),

i) a Palyazati Felhivasban megjelblt eqgyéb adatok, a Palyazati Felhivas 2.5.10. pontja
szerinti nyilatkozatok és a Palyazati Felhivas 2.5.11. pontja szerinti dokumentumok,
kivéve, ha ezen adatok, nyilatkozatok, dokumentumok tekintetében
ja) az 1.10.10.2. pont alapjan nincs helye hianypdtlasnak, vagy
jb) az 1.10.10.3. pont alapjan nincs helye hianypétlasnak, tehat a Palyazati Felhivas
1.10.10.3. pontjaban meghatarozott, értékelésre kertil6 elemek tekintetében (Mttv. 56.
§ i) pont).

1.10.10.5. A hianypdtlas teljesitésére a kézbesitéstél szamitott tizenét (15) nap all a palyazoé
rendelkezésére. A hianypdtlas teljesitésére meghatarozott hataridé jogveszts, a hataridé
elmulasztasa esetén igazolasi kérelem el6terjesztésének nincs helye.

1.10.10.6. Amennyiben a palyazé a hianyossagot a hianypotiasi felhivasban megjelolt
idétartamon beliil megfelelben poétolja, a palyazati ajanlatot ugy kell tekinteni, mintha mar
eredetileg is helyes és teljes kérii lett volna.

1.10.10.7. A palyazénak a Médiatanacs hianypotlasi felhivasaban foglaltaknak egy (1) eredeti
példanyban benydujtott beadvanyaban kell eleget tennie.

1.10.11. Felvilagositas-kérés

1.10.11.1. Ha a palyazati ajanlat nem egyértelmii, a Médiatanacs a palyazotdl az
esélyegyenl6ség elvének sérelme nélkiil felvilagositast kérhet.

1.10.11.2. A felvilagositas-kérés teljesitésére a kézbesitéstél szamitott tizendt (15) nap all a
palyazé rendelkezésére. A felvilagositéas megadasa nem eredményezheti a palyazati
ajanlatban megfogalmazott pénzbeli, értékbeli vallalasok, lényeges allitasok valtozasat, csak
azok értelmezését szolgalhatja.

1.10.11.3. Amennyiben a palyazé nem tesz eleget a felvilagositas-kérésben foglaltaknak, a
Médiatanacs a palyazé altal benyujtott, rendelkezésére allo nyilatkozatok, dokumentumok
alapjan végzi el a palyazati ajanlat értékelését.

1.10.11.4. A pélyazénak a Médiatanacs felvilagositas-kérésében foglaltaknak egy (1) eredeti
példanyban benyujtott beadvanyaban kell eleget tennie.”

PANNON-SOPRON Kft. palyazati ajanlatanak tartalmi vizsgalata
A PANNON-SOPRON Kft. kereskedelmi jelleggel, a Radio Plus Kft. Budapest 96,4 MHz

(Radio 1 allanddé megnevezésii médiaszolgaltatas) kdrzeti jogosultsagaval térténé halézatba
kapcsolédasra iranyuldéan nyujtotta be palyazati ajanlatat, allandé megnevezéssel.
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A Médiatanacs a PANNON-SOPRON Kift. palyazoé palyazati ajanlatanak tartalmi érvényességi
vizsgalata soran arra a megallapitasra jutott, hogy a palyazati ajanlat maradéktalanul megfelel
az Mttv. és a Palyazati Felhivas tartalmi kévetelményeinek.

A Meédiatanacs megallapitotta, hogy a PANNON-SOPRON Kft. palyazé palyazati ajanlata
tartalmilag érvényes, a torvényi, illetve a palyazati kbvetelményeknek megfelel.

Regionadlis Radié Kft. palyazati ajanlatanak tartalmi vizsgalata

A Regionalis Radio Kft. kereskedelmi jelleggel, [FEA R4 allandd megnevezéssel, 6nalld
jogosultsagra nyujtotta be palyazati ajanlatat.

A Palyazati Felhivas az alabbiakat rogziti:

,2.5.6.1 A palyazati ajanlatnak a palyazé misorterve keretében tartalmaznia kell a
Formanyomtatvany  szerint ~megadott  szerkezetben a  palyazé  vallalasait a
Formanyomtatvanyban megjel6lt misorszam-tipusok, musorelemek, misorszam-egységek
tekintetében, a Formanyomtatvanyban megjel6lt bontasban, valamint a szolgaltatni kivant
meédiaszolgaltatas f6 jellemzdit, a médiaszolgaltatas kbzponti elemeit, sajatos arculatat és a
tervezett médiaszolgaltatas részletes 24 éras misorstrukturajat, tablazatos formaban (00.00-
24.00 oraig tarté bontasban, a hét minden napjara részletezve).”

2.5.6.2. A palyazé tovabba a miusorterve keretében a Formanyomtatvany III.5. pontjaban
megadottak szerint kbteles ismertetni és rdviden jellemezni a Formanyomtatvany
mdusorstruktura-tablazatdban megadott valamennyi mdsorszamot, kifejezetten megjeldlve
kéztiik az Mttv. 83. §-a szerinti célt szolgalo k6zszolgalati miisorszamokat és a helyi k6zélettel
foglalkozo, a helyi mindennapi életet segité miisorszamokat (egy miisorszam egyszerre tébb
kategdriaba is tartozhat), misorelemeket és az egyes miisorszamok szbveges tartalmat.

(..)

A fentiek szerint a palyazo koteles a Formanyomtatvany 1l11.4. pontja szerinti bontasban 24 éras
részletes miusorstrukturat benydujtani, abban szerepeltetve valamennyi misorszamot. A
Palyazati Felhivas 2.5.6.5. pontja szerint a hirmisorszamokat 6nall6 misorszamként kell
feltintetni.

A palyazé masrészt a Formanyomtatvany I11.5. pontja szerint kdteles ismertetni és jellemezni a
masortstruktura-tablazatban megadott valamennyi misorszamot.

A Regionalis Radié Kft. palyazati ajanlatdban szerepl6, a Formanyomtatvany Ill.4. pontja
szerinti mUsorstruktura szerint a ,Radié Plusz Hirek” cim( mdsorszam (mint hirmisorszam)

VPSR4 perc hosszUsagu, ezzel szemben a miisorszam a Formanyomtatvany I11.5. pontja
szerinti jellemzés alapjan perc hosszusagu.

A Regionalis Radié Kft. misorstruktira-tablazat a [SEAE R4 perc hosszusagu ,Radié Plusz
Hirek” cim( misorszamra épull, amelyhez igazodik a tdbbi misorszam hossza is a
musorstruktura-tablazat szerint. A Formanyomtatvany 111.5. pontja szerinti jellemzés viszont a

VPAELRITelY perc hosszusagu ,Radié Plusz Hirek” ciml misorszamra épul, amely alapjan az
0sszes misorszam jellemzése ehhez igazodik.

A Palyazati Felhivas 2.5.6.5. pont szerint:

,2.5.6.5. A pélyazonak a Formanyomtatvany lll.4. pontjaban megadott miisorstrukturajanak a
Formanyomtatvany _1ll.5. _pontiaban _megadottakkal _6sszhangban _kell __lennie. A
Formanyomtatvany 1ll.4. pontjdban megadoft mdsorstrukturara vonatkozo tablazatban a
hirmiisorszamokat 6nall6 miisorszamként kell feltiintetni, és a Formanyomtatvany I11.5. pontja
szerint jellemezni kell.”
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Tekintettel arra, hogy a Regionalis Radio Kft. palyazé palyazati ajanlataban a
Formanyomtatvany |ll.4. pontja szerinti misorstruktira nincs dsszhangban a
Formanyomtatvany IIl.5. pontjaban megadottakkal, a Médiatanacs szerint a palyazati ajanlat
nem felel meg a Palyazati Felhivas 2.5.6.5. pontjanak.

A Médiatanacs megvizsgalta a hianypétlas, felvilagositas-kérés lehetéségét.

Az Mttv. 57. § (4) bekezdése rogziti, hogy ,a palyazati ajanlat azon elemei tekintetében,
amelyek a palyazati felhivas alapjan értékelésre kertilnek, hianypdtlasnak nincs helye.”
A Palyazati Felhivas 1.10.10.3. pontja szerint:

,1.10.10.3. Nincs helye hianypotiasnak a palyazati ajanlat azon elemei tekintetében, amelyek a
Palyazati Felhivas 1.11.2.1. pontja alapjan értékelésre keriilnek, azaz a palyazénak a Palyazati
Felhivas 2.5.5.1. pont szerinti médiaszolgaltatasi dijajanlata (Mttv. 56. § e) pontja), a Palyazati
Felhivas 2.5.6. és a Formanyomtatvany lll. pontja szerinti misorterve (beleértve az Mitv. 56. §
dj), dk), dl) és dm) pontjat), valamint a palyazé médiaszolgaltatasi tapasztalata és a palyazo
altal az Mttv. 56. § dg) pontja, a Palyazati Felhivas 2.4.1. és a Formanyomtatvany II.6. pontja
szerint vallalt kiegészit6 médiaszolgaltatasok tekintetében. ,

A Palyazati Felhivas az alabbiak szerint rendelkezik a felvilagositas-kérésrol:

,1.10.11.1.Ha a palyazati ajanlat nem egyértelmi, a Meédiatanacs a palyazotél az
esélyegyenl6ség elvének sérelme nélkiil felvilagositast kérhet.

1.10.11.2. A felvilagositas-kérés teljesitésére a kézbesitéstdl szamitott tizendt (15) nap all a
palyazé rendelkezésére. A _felvilagositds megadasa nem eredményezheti a palyazati
ajanlatban megfogalmazott pénzbeli, értékbeli vallalasok, Iényeges allitasok valtozasat, csak
azok értelmezését szolgalhatja.”

A Palyazati Felhivas 1.11.2.1. pontja szerint:

,1.11.2.1. A palyazati ajanlatok értékelésre kerilé elemei: a palyazé médiaszolgaltatasi
dijajanlata, a Palyazati Felhivas 2.5.6. és a Formanyomtatvany lll. pontja szerinti miisorterve,
médiaszolgaltatasi tapasztalata és a palyazé kiegészité médiaszolgaltatas tekintetében tett
vallalasa.”

A Palyazati Felhivas 1.11.2.4. pontja szerint:

,1.11.2.4. A Médiatanacs az egyes értékelési kategoriakhoz a kbvetkezd értékelési keretet
rendeli:

> hirmiisorszamok Formanyomtatvany szerint vallalt minimalis aranya az éjszakai Orak
(23.00-05.00) nélkiili napi misoridében

5 pontot kap az a palyazé, amely palyazati ajanlataban vallalia, hogy az éjszakai 6rak (23.00-
05.00) nélkili napi mdsoridében kilenc (9) alkalommal legalabb ketté (2) perc egybefiiggd
hirmiisorszamot szolgaltat

vagy

10 pontot kap az a palyazo, amely vallalja, hogy az éjszakai 6rak (23.00-05.00) nélkili napi
musorid6ben minden 6raban, azaz tizennyolc (18) alkalommal legalabb ketté (2) perc egybefiiggé
hirmiisorszamot szolgaltat.

A palyazénak a hirmlsorszamok idétartamara tett vallalasa a Palyazati Felhivas 2.5.10.23. és
2.5.10.24. pontjaiban tett nyilatkozatai, a Palyazati Felhivas szerinti Formanyomtatvanyban
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szerepl6 adatok és a palyazénak az ezt alatamaszté mdsorstruktiuraja alapjan kerdil
értékelésre.”

A Palyazati Felhivas 2.5.10.23. pontja szerint:

,2.5.10.23. A Péalyazati Felhivas szerint a palyazénak nyilatkoznia kell arrél, hogy vallalja-e,
hogy az éjszakai 6rak (23.00-05.00) nélkiili napi miisoridében kilenc (9) alkalommal legalabb ketté
(2) perc egybefliggd hirmiisorszamot szolgaltat, és amennyiben igen, az éjszakai 6rak (23.00-
05.00) nélkiili napi misorid6ben oranként pontosan hany percben szolgaltat egybefiiggd
hirmiisorszamot.”

A Regionalis Radié Kft. nyilatkozata szerint vallalja, hogy éjszakai 6rak (23.00-05.00) nélkuli napi
misoridében m alkalommal legalabb m% perc egybefiiggé hirmisorszamot

szolgaltat, dranként pontosan mgpercben.

A Palyazati Felhivas 2.5.10.24. pontja szerint:

,2.5.10.24. A palyazoé kételes nyilatkozni tovabba arrdl, hogy vallalja-e, hogy az éjszakai 6rak
(23.00-05.00) nélkiili napi miisorid6ben minden éraban, azaz tizennyolc (18) alkalommal legalabb
kettd (2) perc egybefiiggbé hirmiisorszamot szolgaltat, és amennyiben igen, az éjszakai Orak
(23.00-05.00) nélkdli napi miisorid6ben éranként pontosan hany percben szolgaltat egybefiliggé
hirmiisorszamot.”

A Regionalis Radi6 Kft. nyilatkozata szerint vallalja, hogy éjszakai 6rak (23.00-05.00) nélkuli napi
misoridében m alkalommal legalabb @ﬁm perc egybefiiggé hirmiisorszamot

szolgaltat, éranként pontosan mgpercben.

A fentiekre tekintettel a Médiatanacs megallapitotta, hogy hianypétlasnak nincs helye, mert a
musorterv - az abban megadott vallalasok, mlsorstruktura és jellemzés -, amelynek része a
hirm{sorszam, értékelésre kerul.

A Médiatanacs megallapitotta tovabba, hogy felvildgositas-kérésnek sincs helye, mert a
felvildgositas nem eredményezheti pénzbeli, értékbeli vallalasok, Iényeges allitasok
valtozasat.

Az Mttv. 59. § (3) bekezdés d) pontja szerint:

»,99. § (3) A palyazati ajanlat tartalmilag érvénytelen, amennyiben
d) a palyazati felhivasban meghatarozott tartalmi kbvetelményeknek nem tesz eleget.”

A Palyazati Felhivas 1.10.9.2. g) és n) pontjai az alabbiakat régziti:

»,1.10.9.2. A palyazati ajanlat tartalmilag érvénytelen, amennyiben

g) a palyazé formanyomtatvany (a tovabbiakban: Formanyomtatvany) szerint tett vallalasai a
palyazati ajanlatban szereplé miisortervvel, miisorstrukturaval, illetve az egyes misorszamok
Jellemzésével nincsenek 6sszhangban, ezaltal a vallalasok megalapozatlanok,

(.-.)

n) a palyazati ajanlat szerinti miisorterv nem felel meg a Pélyazati Felhivas 2.5.6. pont
rendelkezéseinek”

Tekintettel arra, hogy a Regionalis Radié Kft. palyazé palyazati ajanlata nem felel meg a
Palyazati Felhivas 2.5.6.5. pontjaban foglaltaknak, és az Mttv. 57. § (4) bekezdése, illetve a
Palyazati Felhivas 1.10.10.3. pontja, valamint 1.10.11.2. pontja értelmében hianypdtlasnak,
felvilagositas-kérésnek nincs helye, a palyazé palyazati ajanlata az Mttv. 59. § (3) bekezdés
d) pontja, valamint a Palyazati Felhivas 1.10.9.2. g) és n) pontja szerint tartalmilag érvénytelen.
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Az Mttv. 59.§ (4) bekezdése, valamint a Palyazati Felhivas 1.10.9.3. pontja szerint a
Médiatanacs a palyazati ajanlat tartalmi érvénytelenségét kilon végzéssel nem allapitja meg.
A Médiatanacs a palyazati ajanlat tartalmi érvénytelenségét a Palyazati Eljarast lezaro
dontésébe foglalja.

A fent leirtakra tekintettel a Médiatanacs a rendelkezd rész 3. pontjaban foglaltaknak
megfeleléen dontétt.

A Médiatanacs az Mttv. 62. § (1) bekezdés a) pontja szerint megallapitotta, hogy a
Palyazati Eljaras eredményes, és az Mttv. 62. § (1) bekezdés b) pontja szerint annak
nyertese az Mttv. 62. § (3) bekezdése, illetve a Palyazati Felhivas 1.11.3.4. pontja alapjan
a torvényi, illetve palyazati kovetelményeknek megfelel6 PANNON-SOPRON Kft.
palyazé.

Az Mttv. 62. § (1) bekezdésének a) pontja alapjan, a Médiatanacs hatdésagi hatarozatban
allapitja meg a Palyazati Eljaras eredményes vagy eredménytelen voltat, és eredményesség
esetén a Palyazati Eljaras nyertesét.

Az Mttv. 62. § (3) bekezdése, valamint a Palyazati Felhivas 1.11.3.4. pontja szerint, ha
egyetlen palyazo felel meg a térvényi, illetve palyazati kdvetelményeknek, a Médiatanacs
megallapitja a Palyazé nyertességét.

A Médiatanacs hataskdre és illetékessége az Mttv. 48. § (3) bekezdésén, a 132. § b) pontjan
és 182. § h) pontjan alapul.

A Médiatanacs dontését az Mttv. 62. § (4) bekezdése alapjan a Palyazati Felhivassal azonos
helyen és modon nyilvanosan kozzéteszi.

A jogorvoslat igénybevételével kapcsolatos tajékoztatdas az Mttv. 62. § (5) és 63. § (4)
bekezdésén, tovabba a polgari perrendtartasrol szolé 2016. évi CXXX. térvény (a
tovabbiakban: Pp.) 630. § (5) bekezdésén, a kdzigazgatasi perrendtartasrél sz6l6 2017. évi l.
térvény (a tovabbiakban: Kp.) 39. § (1) bekezdésén, a 48. § (1) bekezdésének bekezdése )
pontjan, tovabba a Kp. 29. § (1) bekezdésére figyelemmel a Pp. 608. §-an, valamint az E-
ugyintézési tv. 9. § (1) bekezdésén alapul.

Az Mttv. 63. § (1) bekezdése alapjan a Médiatanacs a dontés a nyertessel valo kozlésével
egyidejlleg jelen hatarozat kozlésével a palyazat nyertesével valé szerz6déskotés erdekében
hivatalbdl hatdsagi eljarast indit.

E hatésagi eljaras ugyintézési hatarideje negyvendt (45) nap, amely jelen hatarozat
kézhezvételét kdvetd napon kezdbdik.

Az Mttv. 63. § (2) bekezdése alapjan amennyiben a szerzddéskdtésre iranyuld hatésagi
eljarasban a palyazat nyertese nem vesz részt, vagy a szerz6dés megkotését akadalyozza,
az Mttv. 63 § (1) bekezdésben meghatarozott lgyintézési hataridén tul a szerz6dés nem
kétheté meg, ez esetben a Médiatanacs az eljaras meginditasatdl szamitott negyvenotddik
(45.) napon az eljarast megszunteti. Az eljarasban igazolasi kérelemnek nincs helye.

Az Mttv. 63. § (5) bekezdése alapjan a Médiatanacs az Mttv. 187. § szerint birsagot szabhat
ki, amennyiben a nyertes palyazé a palyazati ajanlatat visszavonja, vagy a hatésagi
szerz8dést nem koéti meg. Az Mttv. 63. § (6) bekezdése alapjan a Médiatanacs a birsag
kiszabasa mellett a palyazati ajanlat visszavonasabdl, a hatésagi szerz6dés megkotésének
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akadalyozasabol szarmazd valamennyi kéltség viselésére, megfizetésére is kotelezheti a
nyertes palyazot.

Az Mttv. 54. §-a, valamint a Palyazati Felhivas 1.9.6. pontja szerint a palyazo nyertessége
esetén a palyazati dij nyolcvan (80) szazaléka a meédiaszolgaltatasi dij 6sszegébe beszamit.

Az Mttv. 59. § (5) bekezdése valamint a Palyazati Felhivas 1.9.7. pontja szerint tartalmilag
érvénytelen palyazati ajanlat esetén a palyazati dij 6tven (50) szazaléka visszajar.

A Palyazati Eljaras soran az Akr. 124. §-a szerinti eljarasi koltség nem meriilt fel.

Budapest, 2018. szeptember 26.

A Médiatanacs nevében

Dr. Karas Monika
elnok
s.k.

Dr. Vass Agnes
hitelesit tag
s.k.



