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A NEMZETI MEDIA- ES HIRKOZLESI HATOSAG MEDIATANACSANAK

905/2017. (VII. 25.) szamu

HATAROZATA

A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag (a tovabbiakban: Hatésag) Médiatanacsa (a
tovabbiakban: Médiatanacs) ( a tovabbiakban:
Kérelmez6) a Duna Médiaszolgaltaté Zartkérlen Mkodé Nonprofit Részvénytarsasag
(1016 Budapest, Naphegy tér 8., a tovabbiakban: Médiaszolgaltaté) Kossuth Radio
elnevezésl addjan 2017. junius 22-én 6 6ra 30 perc utdn sugarzott ,780 perc” cimi
misorszammal kapcsolatban, 2017. junius 25-én benyujtott kiegyensulyozottsagi kérelme

alapjan 2017. junius 26-an indult hatésagi eljarasban a Kérelmezé kérelmét
elutasitja.

E hatarozat ellen kbzigazgatasi Uton fellebbezésnek nincs helye, a kbdzléssel jogerds és
végrehajthatd. A hatarozat felllvizsgalatat jogszabalysértésre hivatkozassal a kozléstdl
szamitott 15 napon belil a Févarosi Koézigazgatasi és Munkalgyi Birdsagtol (a
tovabbiakban: birosag) lehet kérni a Médiatanacshoz benyujtandd keresetlevéllel. A
keresetlevél benyujtasanak e hatarozat végrehajtasara halaszté hatalya nincs, a keresettel
tamadott hatésagi hatarozat végrehajtasanak felfliggesztése a birésagtol kérhetd. A birdsag
a pert targyalason kivul biralja el, a felek barmelyikének kérelmére azonban targyalast tart.
Targyalas tartasat az Ugyfél a keresetlevélben kérhet. A keresetet a birésag 60 napon bell
biralja el.

INDOKOLAS
A Kérelmez6 a Meédiatanacshoz 2017. junius 25-én érkezett, MN/19993-1/2017.
Ugyiratszamon iktatott beadvanyaban (a tovabbiakban: kérelem) a Médiaszolgaltaté Kossuth

Radié elnevezésl adojan 2017. junius 22-én 6 6ra 30 perc utan sugarzott ,780 perc” cim
misorszamban elhangzott tajékoztatas kiegyensulyozottsagat kifogasolta.
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A Kérelmezbd szerint a Médiaszolgaltatd megsértette a médiaszolgaltatasokrol és a
tomegkommunikacioérol szold 2010. évi CLXXXV. torvény (Mttv.) 12. § (2) bekezdésében,
valamint a sajtészabadsagrél és a médiatartalmak alapvetd szabalyairdl sz6lé 2010. évi CIV.
torvény (Smtv.) 13. §-aban foglalt kiegyensulyozott tajékoztatasi kotelezettség
kovetelményét, mivel Maros Sefcovic, az Eurdpai Bizottsag oktatasi, ifjisagi és kulturalis
biztosaval készult interjuban nem hangzott el a Realis Zoldek Klub javaslata. A Kérelmezd
allaspontja szerint a riporternek lett volna a kételessége a magyar nemzet érdekeit szolgalo,
a Realis Zoéldek Klub eszmeiségét képviselni, miszerint Paks Il. el6tt még 5000 MW erémdi
kapacitasra van szikség. A magyar Kormany a szélkerék kapacitdas ndvekményét
befagyasztotta, amelyet az Orszaggyillés helyben hagyott. A Kérelmezd véleménye szerint,
ha a dontésre mar 2016-ban sor kerul, ugy a MAVIR leallitotta volna a hazai 330 MW
teljesitményi szélkerékparkot és Magyarorszag villanyszamlaja 13 milliard forinttal kevesebb
lett volna.

A Kérelmezb6 beadvanyahoz mellékelte a Médiaszolgaltatdé koézdnségszolgalata, illetve
részére 2017. junius 22-én 6 dra 55 perkor elektronikus Gton kiildétt
kifogasat, valamint a Médiaszolgaltatdé 2017. junius 22-én 15 6ra 22 perckor szintén
elektronikus uton kildoétt valaszat, melyben a kérelmet elutasitotta.

A Kérelmez6 a Hatosaghoz 2017. junius 23-an érkezett MN/19993-4/2017. Ugyiratszamu
levelében sérelmezte, hogy a Médiaszolgaltatd részére 2017. junius 22-én 6 6ra 55 perkor
megkuildétt elektronikus levelére - melyet a Kossuth Radié kbézdnségszolgalatara kuildétt -, a
postamester@mtv.hu oldalrél azt a valaszt kapta, hogy az Uzenet kézbesitése nem sikerult a
cimzettek részére.

Tekintettel arra, hogy a Médiaszolgaltaté technikai rendszerének, kézponti szervereinek
vizsgalata nem tartozik a Hatésag hataskoérébe, valamint figyelemmel arra is, hogy a
Kérelmez6 a beadvanyahoz csatolta a Médiaszolgaltatd kérelmet elutasitd valaszat, a
Médiatanacs a Kérelmezé MN/19993-4/2017. Ggyiratszamu levelében foglaltakat érdemben
nem vizsgalta.

Az Mttv. 181. § (1) bekezdésében foglalt rendelkezés elbirja, hogy Smtv. 13. §-aban és az
Mttv. 12. § (2) bekezdésében meghatarozott kiegyensulyozottsagi kotelezettség megsértése
esetén a kérelem elbirdlasara a JBE médiaszolgaltatok és a kdzszolgalati médiaszolgaltatd
meédiaszolgaltatasai tekintetében a Médiatanacs, mas médiaszolgaltatasok vonatkozasaban
a Hivatal rendelkezik hataskorrel.

A fenti rendelkezést alapul véve jelen kiegyensulyozottsagi Ggyben a kérelem elbiralasa az
Mttv. 181. § (1) bekezdése és a 182. § u) pontja értelmében a Médiatanacs hatdsagi
hataskérébe tartozik, tekintettel arra, hogy a Médiaszolgaltatd kdzszolgalati, illetve JBE
médiaszolgaltato.

Az Mttv. 166. §-a értelmében a Meédiatanacs a kiegyensulyozott tajékoztatas
kételezettségének megsértésével kapcsolatos eljarasban az Mttv. 181. §-dban
meghatarozott eltérésekkel az Mttv. altalanos eljarasi szabalyait (Mttv. 144-165. §) és a
kbzigazgatasi hatésagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl szolé 2004. évi CXL.
torvény (a tovabbiakban: Ket.) rendelkezéseit alkalmazza. Az Mttv. 144. §-a értelmében a
Médiatanacs hatésagi eljarasaiban az Mttv.-ben foglalt eltérésekkel a Ket. rendelkezései
szerint jar el.

A kiegyensulyozottsagi kérelem alapjan, az Mttv. 181. § (1) bekezdése szerint 2017. junius
26-an hatésagi eljaras indult és a Médiatanacs a 2017. junius 27-én kelt, dr. Auer Janos
koordinator tag, a Médiatanacs tagja altal alairt MN/19993-2/2017. Ugyiratszamu, postai uton
megkuldott végzésével fliggd hatalyu dontést hozott a Ket. 71/A. § (1)-(2) és (4) bekezdése
alapjan.
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A Médiatanacs a hataskor megvizsgalasat kovetéen a kérelem érdemi elbiralasanak tovabbi
feltételeit, azaz az eljarasi szabalyok teljeslilését ellendrizte.

Az Mttv. 181. § (1) bekezdése értelmében az Smtv. 13. §-anak, vagyis a kiegyensulyozott
tajekoztatas kotelezettségének megsértése esetén benyujtott panasz kérelemnek, a
kifejezésre nem juttatott alldspont képvisel6je, illetve barmely nézé vagy hallgatéd
kérelmezének mindsul. A kiegyensulyozott tajékoztatas kdévetelményének megsértése
esetén tehat a kifejezésre nem juttatott allaspont képvisel6je, illetve barmely nézé vagy
hallgatd hatosagi eljarast kezdeményezhet, tehat barkinek — a térvényben meghatarozott
feltételeknek megfeleléen benyujtott — kérelme, igy jelen esetben a Kérelmezéé is,
érdemben elbiralando.

Az Mttv. 181. § (2) bekezdése szerint:

Az (1) bekezdésben meghatarozott hatésagi eljaras kezdeményezését megel6zéen a
kérelmez6 koteles kifogasaval a médiaszolgaltatohoz fordulni. A kérelmezé az altala
kifogasolt tajékoztatas kozzétételétdl, ismétlés esetén az utolsé ismétléstdl szamitott
hetvenkét 6rén bellil irasban kérheti a médiaszolgaltatétdl azon allaspont - megfelels, a
kifogasolt tajékoztatas kézzétételéhez hasonlo kériilmények kbzétti - kbzzétételét, amelynek
kbzzététele a kiegyensulyozott tajékoztatashoz sziikséges. Nem élhet a kifogasolas jogaval
a kérelmezd, ha az ismertetésre nem kerlilt allaspont kifejtésére ezen allaspont valamely
képviselbje mar lehetdséget kapott, vagy ha e lehetéséget a kérelmezb kapta, de azzal nem
élt.”

Az Mttv 181. § (3) bekezdése szerint:

LA médiaszolgaltatdé a kifogas elfogadasardl vagy elutasitasardl annak kézhezvételété!
szamitott negyvennyolc oran belil dént. A dbéntésrél a kérelmezét haladéktalanul irasban
értesiteni kell. A kérelmezé a déntés kbzlésétdl szamitott negyvennyolc 6ran beliil - a déntés
kbzlésének elmaradasa esetén a kifogasolt vagy sérelmezett tajékoztatas kbzzétételétél
szamitott tiz napon bellil - a kifogasolt miisorszam és az érintett médiaszolgaltaté pontos
megnevezésével hatdsagi eljarast kezdeményezhet a Hatésagnal.”

A Médiatanacs a kérelem mellékleteit megvizsgalva megallapitotta, hogy a Kérelmezd a
Médiaszolgaltato Kozonségszolgalata, valamint SELINENWVEEREREL elektronikus levélcimére

2017. junius 22-én 6 6ra 55 perckor kuldte meg a 7180 perc cimi misorszammal kapcsolatos
kifogasat, amelyet a Médiaszolgaltaté a 2017. janius 22-én 15 6éra 22 perckor kuldott
elektronikus valaszaban elutasitott. Erre tekintettel megallapithatd, hogy a Kérelmezd
hataridében fordult a Médiaszolgaltatohoz. Ezt kdvetéen a Kérelmezd 2017. junius 23-an,
postai Uton kérelemmel fordult a Médiatanacshoz. Az el6adottak alapjan kétséget kizardan
megallapithatd, hogy a Kérelmezé mind a kifogasolasra nyitva allé 72 6ras, mind pedig a
kérelem el6terjesztésére jelen esetben vonatkozé 48 éras hataridét betartotta.

A Médiatanacs az eljaras targyat képez6 kérelem vonatkozasaban megallapitotta, hogy az a
hivatkozott eljarasi szabalyoknak megfelel, igy érdemben elbiralhaté.

A Médiatanacs a 2017. junius 27-én kelt, dr. Auer Janos koordinator tag, a Médiatanacs
tagja altal alairt MN/19993-3/2017. Ggyiratszamu végzésével a Ket. 29. § (3) bekezdésének
b) pontja szerint tajékoztatta a Médiaszolgaltatot a kérelem beérkezésérdl és az eljaras
megindulasardl, tovabba koételezte, hogy a végzés kozlésétél szamitott 15 napon beldl
terjiessze el — a végzés mellékleteként masolatban csatolt irattal, azaz a Kérelmezd
kiegyensulyozottsagi kérelmével kapcsolatos — allaspontjat tartalmazé nyilatkozatat, valamint
mellékleje a kifogasolt misorrész hangfelvételét és sz6 szerinti szOveges leirasat.

A Médiaszolgaltaté nyilatkozata és a kifogasolt milsorrész hangfelvétele, valamint szé
szerinti szOveges leirasa 2017. julius 14-én, MN/19993-5/2017. Ugyiratszamon, postai uton
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erkezett meg a Hatésaghoz. Nyilatkozatdban ismertette, hogy a Kérelmez6 a misorszam
kiegyensulyozottsagaval kapcsolatban az alabbi allaspontokat hianyolta:

- Maros Sefcovic unios biztos altat kifejtett javaslatok k6z6tt nem szerepeltek a Reélis
Z0Oldek javaslatai.

- Arriporter kotelessége lett volna a magyar nemzet érdekeit szolgalé Realis Zéldek
altal képviselt eszmeiség bemutatasa.

- A magyar Kormany intézkedései a szélkerék kapacitas novekmény befagyasztasara,
a rezsicsokkentés politikajanak kbézelmultbeli eseményei, illetve a neoliberalis
energiapolitika haszonélvezdi bemutatésa.

A Médiaszolgaltatd nyilatkozatdban hangsulyozta, hogy hirmlsoraban - mellyel szemben
fennall a kiegyensulyozott tajékoztatas kotelezettsége -, a szerkesztbi szabadsag térvényben
biztositott keretein belll kbzérdekl6désre szamot tartonak mindsitette az Eurdpai Unidn belll
kidolgozas alatt all6 energia unié jelentéségét, tartalmat és jovBbeni szerepét. A
misorszamban elhangzott, hogy az Eurdpai Unié energia biztosa, Maros Sefcovic
Budapesten targyalt, tobbek kdzott Orban Viktor miniszterelndkkel. A kbézzétett riportban
Maros Sefcovic tajékoztatast adott arrél, hogy az Eurdpai Unién belll tervezés alatt all egy
ugynevezett energia unié, amely az eurdpai orszagok szamara egy egyeértelmi jovéképet
jelél ki az energiaellatas teriletén. Az energia unid alapelvei kdzott szerepelnek a
szukségtelen versenykorlatozasok leépitései, a tiszta energia és a megujuld energiak
részaranyanak novelése, az energiahatékonysag és a technoldgiai fejlesztés fontossaga,
valamint a klimapolitika szempontjainak érvényesitése is.

A Médiaszolgaltaté tovabba kiemelte, hogy a térvényben rogzitett céljai és feladatai alapjan
a demokratikus tarsadalmi nyilvanossag kialakulasa és megerésddése érdekében
tajékoztatast nyujt a Magyarorszag terlletén él6knek, és a misorszam arra vallalkozott,
hogy a kdzmédia torvényben rogzitett céljai elérése, feladatainak teljesitése keretében
kozérdeklédésre szamot tartdé eseményekrél adjon tajékoztatast sokoldaltan, aktualisan,
targyilagosan és kiegyensulyozottan.

A Médiaszolgaltatd nyilatkozataban felhivta a figyelmet a Kuaria Kfv. Ill. 37.472/2013/11.
szamu itéletére, mely szerint a kiegyensulyozott tajékoztatas kévetelménye nem terjed ki
valamennyi, a nyilvanossag el6tt zajlé vitara, vagy véleménykuilonbségre.

A Médiaszolgaltaté vélemeénye szerint a hianyolt allaspontok a milsorszam témajaval,
tartalmaval semmilyen tematikus, vagy tartalmi kapcsolatban nem alltak, és ahhoz szervesen
nem kapcsolodtak. A misorszam kizarolag a tervezett energia uniordl adott tajékoztatast,
nem pedig a magyar rezsicsOkkentés kbézelmultbeli elézményeirél, a Paks Il. erédmi
kapacitasardl, a szélkerekekkel kapcsolatos szabalyozasrdl, illetve a neoliberalis
energiapolitika intézményeir6l. A Médiaszolgaltatd tovabba megjegyezte, hogy a
szerkesztének nem feladata, hogy értékelje, illetve biralja a riportalany tajékoztatasat, illetve
annak tartalmat.

Mindezekre tekintettel a Médiaszolgaltaté arra kérte a Médiatanacsot, hogy a Kérelmez6
kérelmét utasitsa el.

A Médiatanacs a rendelkezésre allé6 adatok alapjan az alabbi tényallast tarta fel, és azt
az aladbbiak szerint értékelte.
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1. A Kérelmezd allaspontja

A Médiaszolgaltatd ,,180 perc” cimi misorszamaban Maros Sefcovic, az Eurépai Bizottsag
oktatasi, ifjusagi és kulturalis biztosaval készult interjut tette k6zzé, azonban a riportalany
altal kifejezett javaslatok k6zott nem szerepelt a Realis Z6ldek Klub javaslata. A Kérelmezd
allaspontja szerint a riporternek lett volna a kdtelessége a magyar nemzet érdekeit szolgalo,
a Realis Zoéldek Klub eszmeiségét képviselni, miszerint Paks Il. el6tt még 5000 MW erémdi
kapacitasra van szikség. A magyar Kormany a szélkerék kapacitas ndvekményét
befagyasztotta, amelyet az Orszaggy(lés helybenhagyott. A Kérelmez6 véleménye szerint,
ha a dontésre mar 2016-ban sor kerul, ugy a MAVIR leallitotta volna a hazai 330 MW
teljesitményi szélkerékparkot és Magyarorszag villanyszamlaja 13 milliard forinttal kevesebb
lett volna. A Kérelmez6 a Médiaszolgaltaténak megkuldott kifogasaban kérte, hogy a ,180
perc’ ciml misorszamban kapjon lehetéséget arra, hogy Orban Viktor miniszterelndknek
kildott —alabbi - levelében foglaltakat k6zzé tehesse:

~,Maros Sefcovic energia uniéért felel6s eurdpai biztos, az Eurdpai Bizottsag alelnbkének az
energiaszegénységben szenveddbket kell tamogatni, nem azokat, akik a medencéjiiket fiitik,
vélekedése altalaban elfogadhato, de a villany ellatas terliletére nem fogadhat6 el.

A villany nem piaci termék, mert semmilyen mas energiahordozoval nem helyettesithets. A
villamos energetika olyan tertiletet, ahol egyediil a piaci mechanizmusok nem oldjak meg a
felmeriil6 problémakat. Javaslom Miniszterelnbk urnak, hogy JAllitsuk meg Briisszelt!"
rezsicsOkkentés politika folytatasa érdekében Keriilienek menesztésre az energetika allami
tertiletére kinevezett politikai megjutalmazottak!

Emlékeztetem Miniszterelnbk urat, hogy a rezsicsGkkentés politikajat az Antall és a Horn
kormany megkisérelte a HERA, illetve az ENERGIA Alapitvény létrehozaséaval. Ezek lényege
a térsadalom egy csoportjanak nyujtott kompenzacié volt. Atiité sikert egyik kezdeményezés
sem ért el, mivel a kompenzalasok személyre szabottan jelentek meg, és a személyre adott
juttatas soha nem magyarazhatd meg annak, aki kért és nem kapott tamogatast.

Allitom, hogy nemcsak Briisszellel kell szembe menniink, hanem neoliberélis energiapolitika
allami intézmények egyes vezetbivel is, amelyek &sszefonédnak az aramkereskedbkkel,
energetikai vallalkozokkal, kbzgazdasz apostolokkal, a neoliberalis energiapolitikai elveken
szocializalédott média szereplbkkel, hazai kormany és ellenzéki, EU parlamenti
politikusokkal. Ok egyiittmiikédve szivattylzzak az extraprofitot az orszagbdl.”

2. Az eljaras targyat képezoé tajékoztatasban elhangzottak ismertetése

A Médiaszolgaltatd Kossuth Radié adéjan 2017. junius 22-én 6 6éra 30 perc utdn sugarzott
,180 perc” cimi mlsorszamban a kdvetkezdk hangzottak el:

Riporter: , Budapesten targyalt az Eurdpai Unioé energialigyi biztosa. Talalkozott a magyar
miniszterelnbkkel, és a kiilgazdasagi, kiligyi miniszterrel is. Az egyeztetésen sz esett
egyebek mellett az Eurdpai Bizottsag energia uniét érinté terveirél. Naray Balazs
beszamoloja.”

Naray Balazs: ,Tavaly novemberben jelentettiink meg egy nagyon fontos csomagot
Jjavaslatokkal, amely a ,Tiszta energiat minden eurdpainak” cimet viseli - szamolt be Maros
Sevcovic budapesti targyalasainak eredményérél. Az unidés politikus targyalt Orban Viktor
miniszterelnbkkel, akivel abban egyetértettek, hogy az energiabiztonsag, valamint az
alacsony energiaar meghatarozo az uniés allampolgarok szamara. A biztos attekintést adott
a bizottsag elképzelésérdl, az ugynevezett energia uniorol.”

Maros Sefcovic: ,Amit megprobélunk elérni, az az, hogy egy mély atalakulas menjen végbe
az europai energia rendszerben. Felismertiik, hogy jobban kell integralni a rendszerbe a
megujuldokat annak érdekében, hogy tisztabb legyen a levegé a varosainkban. Az
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energiabiztonsag lgye nagyon fontos Magyarorszdg, a kbzép-eurbpai régi6 szamara a
2009-es és 2006-os tapasztalataink miatt is. Tudom, hogy Magyarorszag nagyon érzékeny
az arszabalyozassal kapcsolatban. Az e mdégétti filozofiardl is szé volt. Ezen feliil
megtargyaltuk a mai geopolitikai helyzetbél kbvetkezd kérdéseket: energiaellatast,
Oroszorszag szallitovezetékre vonatkozo politikajat, a cseppfolyds féldgazexportianak
névekedését, Uj piaci szerepl6k, mint az Egyesiilt Allamok, Ausztralia részérél, és hogy ez
miként befolyasolja Eurépa energiabiztonsagat.”

Naray Balazs: ,Ha energia uniérél beszéllink, mi lehet ennek igazan az alapja? Emlitette az
energiabiztonsagot, a megujuld energiaforrasokat, illetve a tiszta energia felé valo
elmozduléast De mégis, On mire helyezné a hangsulyt?”

Maros Sefcovic: ,Azt mondanam, hogy nagyon nehéz csak egy pontot emliteni. Talan a
legnagyobb ujdonsaga, hogy elsé alkalommal probaljuk ezt az atalakulast egységesen, a
maga teljességében nézni. Ehhez 5 nagy teriileten kell elérelépniink. Az egyik az
energiabiztonsag, vagyis hogy biztos legyen az energia utanpoétlas. A masik, hogy a piacon
lévé korlatokat lebontsuk, hasonléan ahhoz, ahogyan létezik az aruk, szolgaltatasok, téke és
személyek szabad mozgasa. Sziikség van arra is, hogy 6sszhangba hozzuk a klima- és
energia politikat, amelyek ma még gyakran ellentmondasban vannak egymassal. Emellett
pedig sokkal jobban ki kell hasznalnunk a rendelkezésre allo technoldgiainkat, amelyekkel
csbkkenthetd az energiaigény, pl. energia-hatékonységi programokkal - mint a budapesti
allatkertben latott megoldas. Végll pedig az a nagyon fontos elem, ami a technolbgiai
fejlesztést jelenti: a kutatasban és innovacioban valé elérelépés nélkiil nem lesziink képesek
elérni a klima célunkat.”

Naray Balazs: ,27+1 tagallamrél beszéliink most. Mindnek megvannak a sajat prioritasai.
Ezek nem esnek egybe természetesen, vagyis valamilyen kompromisszumra van SzUkség,
hogy az emlitett cél elérheté legyen.”

Maros Sefcovic: ,Persze, hiszen amire téreksziink, az valéban eqy gybkeres atalakulas.
Ehhez pedig egy teljesen uj térvényi keretre van sziikség. Minden javaslatrol, ami az
asztalon van, tart a vita a tagallamokban és az Eurdpai Parlamentben.”

Naray Balazs: ,A jov6 héten az energialigyi miniszterek targyalnak majd a bizottsag tiszta
energidra vonatkoz6 javaslatardl. Mi a vezérfonal ebben az elképzelésben? Az (izleti
megfontolas vagy inkabb a kérnyezeti szempontok?”

Maros Sefcovic: ,Megint csak azt mondanam, hogy szamos szempont van. Az els6, hogy
minden energialigyi miniszter szeretne megfizetheté energiaarakat a haztartasoknak és az
iparnak. Ezzel egyiitt pedig nagyon ambiciézus klima céljaink vannak napirenden. Szoéval itt
egyben van sz6 az iparunk versenyképességeérdl, a j6 arakrdl, és olyan energiaforrasokrol,
melyek tisztak, és egyre olcsébbak.”

3. A kiegyensulyozott tajékoztatas kovetelményének alkotmanyos értelmezése és
szabalyozasa

Az Alaptorvény IX. cikk (2) bekezdése szerint ,Magyarorszag elismeri és védi a sajtd
Szabadsagat és sokszinliségét, biztositja a demokratikus kbézvélemény kialakuldsahoz
szlikséges szabad tajékoztatas feltételeit”.

Az Alaptérvényben foglalt, a sajtd sokszinlségére vonatkozd kotelezettség részben a
kiegyensulyozott tajékoztatas kovetelményén keresztil valéosul meg. A kotelezettség
tartalmat az Smtv. 13. §-a és az Mttv. 12. § (1)-(2) bekezdése egylittesen hatarozzak meg.
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Az Smtv. 13. §-a szerint:

A tajékoztatasi tevékenységet veégz6 linearis médiaszolgaltatasok koételesek a
kézérdeklédésre szamot tartd helyi, orszagos, nemzeti és eurdpai, valamint Magyarorszag
polgarai és a magyar nemzet tagjai szamara jelentéséggel bir6 eseményekrél, vitatott
kérdésekrdl az altaluk kbzzétett tajékoztato, illetve hireket szolgaltatd miisorszamokban
kiegyensulyozottan tajékoztatni. E kbtelezettség részletes szabalyait térvény az aranyossag
és a demokratikus k6zvélemény biztositasa kbvetelményeinek megfelelbéen allapitia meg.”

Az Mttv. 12. § (1) és (2) bekezdései szerint:

LA médiaszolgaltatasok tajékoztatasi tevékenységének meg kell felelnie az Smtv. 13. §
szerinti kbtelezettségnek. A tajékoztatas kiegyensulyozottsagat — a miisorszamok jellegétdl
fligg6en — az egyes miisorszamokon bellil, vagy a rendszeresen jelentkez6 miisorszamok
sorozataban kell biztositani.”

Az Smtv. tehat a kiegyensulyozottsag kovetelményét a tajékoztatasi tevékenységet végzoé
linearis médiaszolgaltatasok altal kozzétett tajékoztatd, hireket szolgaltatdé misorszamaival
kapcsolatban fogalmazza meg. A hirmlsorszam fogalmat az Mttv. 203. § 17. pontja
hatarozza megq: "id6tartamanak legalabb kilencven szazalékaban a magyarorszagi €és a
nemzetkdzi kbzélet aktualis eseményeivel - ide nem értve a kbzlekedési hireket, az idbjaras-
jelentést és a sporthireket - foglalkozé miisorszam.”.

A térvény rendelkezése szerint ezeknek a misorszamoknak a kézérdeklédésre szamot tartd
helyi, orszagos, nemzeti és eurdpai, valamint Magyarorszag polgarai és a magyar nemzet
tagjai szamara jelent8séggel biré eseményekrdl, vitatott kérdésekrél kiegyensulyozottan kell
tajékoztatast adniuk.

A kiegyensulyozott tajékoztatas kotelezettsége, amely a demokratikus kézvélemény
kialakulasahoz sziukséges megfelel§ tajékoztatas megteremtését segiti eld, nem jelenti a
szerkeszt8i szabadsag aranytalan korlatozasat. Azt ugyanis, hogy mely események tartanak
szamot a kozérdeklédésre, azaz mely eseményekrél készil beszamolé az egyes
misorszamokban, kizarolag a szerkesztd, illetve a médiaszolgaltatd dontheti el, tehat nem
létezik egyes eseményekrél valé beszamolasi kotelezettség, és a kiegyensulyozott
tajékoztatas csak a ténylegesen kdzzétett tartalmak vonatkozasaban vizsgalhaté.

A kiegyensulyozott tajékoztatas kovetelménye alapjan a nyilvanossagot érinté tgyekrél szélo
tajékoztatasnak, hiradasnak meg kell jelenitenie a szembenalld nézeteket, tehat egy adott
kérdéssel Osszefiiggésben megfogalmazott relevans allaspontokat a kbézdsség szamara
Ossze kell gydjteni és be kell mutatni.

Az Smtv. alapjan a kiegyensulyozott tajékoztatas kotelezettségének (dsszefoglaléan) a
kozéleti kérdésekkel kapcsolatban, az ilyen hireket, tajékoztatast kdzzétevd
misorszamokban kell eleget tenni. Arra vonatkozéan nincs jogszabalyi rendelkezés, hogy
ezek milyen mifaju mlsorszamok lehetnek, tehat a jogalkalmazas soran a donté kérdés
nem a misorszam mdifaja, hanem a tajékoztatas, a hir kozzétételének a megtérténte. Ettél
fuggetlendl annak is van jelentésége, hogy a vizsgalt miisorszam milyen médon kozelitett a
témahoz, annak feldolgozasa, bemutatasa milyen médon szerepelt benne, ez a kérilmény
pedig jelen Ugy kapcsan is kiemelt szerepet jatszik.

Az Smtv. a ,demokratikus kozvélemény biztositasa érdekében” irja el6 a kiegyensulyozott
tajékoztatas koévetelményét, vagyis a jogszabaly meghatarozza a kiegyensulyozott
tajékoztatas kovetelményének alkalmazasi korét. Mindezzel 6sszhangban allapitotta meg a
Karia Kfv.lll.37.472/2013/11. szamu itéletében, hogy a kiegyensulyozott tajékoztatas
kovetelménye nem terjed ki valamennyi, a nyilvanossag elétt zajlé vitara vagy
véleménykllénbségre. A Kuria el6bbiekben hivatkozott déntése alapjan ahhoz, hogy egy
adott tajékoztatassal kapcsolatban felmerlljon a kiegyensulyozott tajékoztatas
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kotelezettsége, azaz a szabaly alkalmazhato legyen, szikséges, hogy a tajékoztatas targya,
tartalma 6sszefiiggésben alljon a demokratikus kdzvélemény igényeivel, sziikségleteivel.

A demokratikus nyilvanossag szamara fontos kérdések kore rendkivil szertedgazo, taxativ
felsorolasuk még altalanos jelleggel sem lehetséges. Az Smtv. szerint kiteried a
kiegyensulyozott tajékoztatas kotelezettsége minden, ,a kézérdekl6désre szamot tartd helyi,
orszagos, nemzeti és eurdpai, valamint Magyarorszag polgarai és a magyar nemzet tagjai
szamara jelentéséggel bir6 eseményrdl, vitatott kérdésrél” szélo tajékoztatasra. Azaz, nem
pusztan a kozvetlen ,politikai” vonatkozassal bird lgyek tartoznak ide, hanem altalaban a
kozéleti kérdések.

A ,180 perc’ a Médiaszolgaltaté hirmisorszama, mellyel szemben egyértelmlen fennall a
kiegyensulyozott tajékoztatas kotelezettsége.

Az Smtv. és az Mttv. vonatkozd szabalyai alapjan a tajékoztatas kiegyensulyozottsaganak
vizsgalata soran a Médiatanacs a hianyolt vélemény tekintetében az egyedi lgy tényallasi
elemei alapjan elsédlegesen az alabbi szempontokat vizsgalja:

- a hianyolt vélemény relevans-e a kozzétett tajékoztatas vonatkozasaban,

- a hianyolt vélemény érdemben eltéré-e a kdzzétett allaspontokhoz képest, és

- a hiadnyolt vélemény megfelel6 id6ben elérhetd volt-e a médiaszolgaltatd szamara.

Amennyiben a Kérelmez6 altal hianyolt allaspont a fenti feltételek barmelyikének nem felel
meg, akkor a kiegyensulyozott tgjékoztatas kdvetelménye megsértése megallapitasanak
sincs helye. Jogsértés megallapitasara tehat csak az emlitett harom feltétel egyulttes
teljeslilése esetén van mod, azonban ebben az esetben is vizsgalni szikséges, hogy a
kifogasolt miisorszamban egyedi jelleggel, vagy a rendszeresen jelentkez6 miisorszamok
sorozataban valosult-e meg a tgjékoztatas.

4. A vélemény relevans volta a kozzétett tajékoztatas vonatkozasaban

A kiegyensulyozott tajékoztatas kovetelménye nem értelmezhetd ugy, hogy az alapjan a
meédiaszolgaltatbnak minden egyes allaspontot minden miisorszamban meg kell jelenitenie,
valamennyi szembenall6 nézet bemutatasara ugyanis nem minden esetben van lehet6ség.
Ezt az értelmezést er6siti meg az Alkotmanybirésdg az 1/2007. (I. 18.) szamu
hatarozataban. A szabalyozas célja ugyanis arra iranyul, hogy a jogszabalyi rendelkezések
biztositsak a kdézbnség szamara, hogy kozérdek( kérdésekben a relevans vélemények
ismeretében alakithassak ki allaspontjukat.

A kozérdekl6désre szamot tartd Ugyeket érinté médiatartalmak vonatkozasaban csupan a
konkrét Ugyhoz, a targyalt t¢tmahoz kdzvetlenul, szervesen kapcsolodo vélemény, kuldndsen
annak lényegi mondanivaldja tekintetében merilhet fel a kiegyensulyozott tajékoztatas
kotelezettségének megsértése. Egy allaspont kifejtése soran ugyanis annak képviseldje
egyeéb, a targyalt témahoz nem kapcsolodd — és igy a kiegyensulyozott tajékoztatas
kdvetelménye vizsgalatanak szempontjabdl relevansnak nem minésuld — véleményt is
megfogalmazhat.

A fentiekre tekintettel tehat mindenekelétt a kifogassal érintett tajékoztatas targyanak,
témajanak meghatarozdsa szikséges, ugyanis csak ennek alapjan vizsgalhatd, hogy a
kérelmez6 altal megjeleniteni kért allaspont — illetve annak egyes tartalmi elemei — a
misorszamban elhangzottak szempontjabdl relevansnak mindsil-e. Azaz, amennyiben egy
allaspont a misorszamban kozzétett tajékoztatashoz kozvetlenil nem kapcsolodik, a
kiegyensulyozottsag vizsgalata szempontjabdl nem mindsulhet relevansnak, ebbdl
kovetkezéen egy ilyen vélemény kozzétételének hianya nem vezethet a kiegyensulyozott
tajékoztatas kdvetelményének sérelméhez sem.
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Az érintett hiradasban — a jelen hatarozat indokolasanak 2. pontjaban részletesen ismertetett
tartalommal — Maros Sefcovic, az Eurdpai Bizottsag oktatasi, ifjusagi és kulturalis biztosaval
készult interju hangzott el. A kdzzétett riportban Maros Sefcovic részletes tajékoztatast adott
arrol, hogy az Eurdpai Union belll tervezés alatt all egy ugynevezett energia unio. A biztos
attekintést adott a Bizottsag elképzelésérdl, a tervezett energia unioé feladatairdl, ahhoz flizott
elvarasokrol, alapelveirdl, mely az eurdpai orszagok szamara egy egyértelmi jovéképet jeldl
ki az energiaellatas tertletén. Az energia uni6 alapelvei kozott szerepelnek a szukségtelen
versenykorlatozasok leépitései, a tiszta energia és a megujuld energiak részaranyanak
novelése, az energiahatékonysag és a technoldgiai fejlesztés fontossaga, valamint a
klimapolitika szempontjainak érvényesitése is. A riport sordn széba kerilt az energialgyi
miniszterek kozelg6 targyalasa is, melyr6l Maros Sefcovic elmondta, hogy a targyalas
napirendjén szerepel, hogy minden energialigyi miniszter szeretne megfizethetd
energiaarakat a haztartasoknak és az iparnak.

A Kérelmezd — a jelen hatarozat indokolasanak 1. pontjaban részletesen ismertetett tartalmu
— misorszegmenssel kapcsolatban a Médiaszolgaltatd részére kildott kifogasaban
sérelmezte, hogy

a riportban nem hangzott el a Realis Zéldek Klub javaslata. A Kérelmez6 allaspontja szerint
a riporternek lett volna a kotelessége a Realis Zoldek Klub eszmeiségét képviselni, miszerint
Paks II. elétt még 5000 MW erémli kapacitdsra van szikség. A magyar Kormany a
szélkerék kapacitas névekményét befagyasztotta, amelyet az Orszaggyilés helyben hagyott.
A Kérelmez6 véleménye szerint, ha a dontésre mar 2016-ban sor kerdl, ugy a MAVIR
leadllitotta volna a hazai 330 MW teljesitményl szélkerékparkot és Magyarorszag
villanyszamlaja 13 milliard forinttal kevesebb lett volna.

A Médiatanacs a fentiekben részletesen ismertetett tartalma hirszegmens, a
Kérelmezé beadvanya, tovabba a Médiaszolgaltatonak az eljaras soran Kkifejtett
allaspontja alapjan a kovetkezéket allapitotta meg:

A Kérelmez6 altal a hianyolt informaciok, miszerint

- ariporter nem képviselte Realis Zoldek Klub eszmeiségét, azaz nem hangzott el,
hogy Paks Il. elé6tt még 5000 MW erémlii kapacitasra van sziikség,

- amagyar Kormany a szélkerék kapacitas ndvekményét befagyasztotta, amelyet az
Orszaggyilés helybenhagyott,

- amennyiben a déntésre mar 2016-ban sor kertl, gy a MAVIR leallitotta volna a
hazai 330 MW teljesitményl szélkerékparkot és Magyarorszag villanyszamlaja 13
milliard forinttal kevesebb lett volna

nem relevansak a misorszamban kdzzétett tajékoztatashoz képest, mivel ahhoz kézvetlendl,
szervesen nem kapcsolodnak.

A misorszamban Maros Sefcovic, az Eurdpai Bizottsag oktatasi, ifjusagi és kulturalis
biztosaval készlilt interji hangzott el, melynek soran a biztos beszamolt az Eurdpai Unién
belll tervezés alatt allo energia unio létrehozasardl. Ismertetésre kerilt a tervezett energia
unié a céljai, feladatai, ahhoz f(iz6tt elvarasok, alapelvei, mely az eurépai orszagok szamara
egy egyértelmi jovéképet jeldl ki az energiaellatas terlletén, mint példaul a sziikségtelen
versenykorlatozasok leépitései, a tiszta energia és a megujuld energidk részaranyanak
novelése, az energiahatékonysag és a technoldgiai fejlesztés fontossaga, valamint a
klimapolitika szempontjainak érvényesitése is.

Mivel tehat a Kérelmezé altal hianyolt informacidk nem tekintheték relevansnak, a
Médiatanacs a kiegyensulyozott tajekoztatas kévetelményének megsértéséhez sziikséges
tovabbi konjunktiv feltétel meglétének vizsgalatat melldzte.
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A Kérelmezbnek a Médiaszolgaltatohoz kuldott kérésével kapcsolatban — miszerint a ,180
perc’ ciml miisorszamban kapjon lehetéséget arra, hogy Orban Viktor miniszterelndknek
klldott levelében foglaltakat kbzzétehesse - a Médiatanacs utal az Smtv. 4. §-ahoz flizott
indokolasara, amely egyértelmiien rdgziti, hogy senkinek sincsen alanyi joga arra, hogy
kdvetelje barmely médiumban vald szereplését, illetve véleménye abban vald kdzzétételét. A
Médiaszolgaltatd az Mttv. 3. §-a alapjan szabadon hatarozza meg az altala kdzzétett
médiatartalmakat, azaz a tartalom kivalasztasa a Médiaszolgaltatonak a  szerkesztdi
szabadsagan alapul6 dontése.

A Médiatanacs a fentiekben kifejtettekre tekintettel megallapitotta, hogy a Médiaszolgaltaté a
kifogassal érintett milsorszdm sugarzasaval nem sértette meg a kiegyensulyozott
tajékoztatas koévetelményét, ezért az Mttv. 181. § (1) bekezdése alapjan, a 182. § u)
pontjaban foglalt hataskdrében a rendelkezd részben foglaltak szerint dontétt, és a kérelmet
elutasitotta.

Az eljaras soran a Ket. 153. §-aban foglalt rendelkezés szerinti eljarasi kdltség nem mertilt
fel. A jogorvoslatrél sz6l6 tajékoztatas a Ket. 72. § (1) bekezdése da) alpontjaban, valamint
az Mttv. 163. § (1) bekezdésében és a 181. § (8) bekezdésében foglalt rendelkezéseken
alapul. A halaszté hataly kérdését az Mttv. 163. § (3) bekezdésében foglalt rendelkezés
rendezi.

A targyalas tartasara vonatkozo kérelemrdl szold tajékoztatast a polgari perrendtartasrol
sz0l6 1952. évi lll. torvény 338. § (1) és (2) bekezdése tartalmazza.

A jogi képvisel6vel eljard fél, valamint a belfoldi székhellyel rendelkez6 gazdalkodo szervezet
a Pp. 340/B. §-a és 397/I. § (2) bekezdés b) pontja alapjan elektronikusan (lrlapbenyujtas
tamogatasi szolgaltatas igénybevételével) nyujthatja be a keresetlevelet a Médiatanacsnal.

Budapest, 2017. julius 25.
A Médiatanacs nevében

dr. Karas Monika
elnok

Dr. Koltay Andras
hitelesit tag

Kapijak:
1. Személyes ada
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